PEREK SZLISZI (tltum. Paulina Pyszniak)
3) WYSTEPKI ZA KTORE DOSTAIE SIE BATY
(a) (Miszna): Nastepujace osoby otrzymuja kare batow:

1. Ten, kto ma bija ze swoja siostra, z siostrag swojego ojca, matki lub Zony, z Zona
swojego brata lub stryja lub z kobieta, ktora jest nida (zawsze kiedy on otrzymuje kare
katéw, ona takze jg otrzymuje).

2. Kohen Gadol, ktéry ma bija z wdowa, kazdy Kohen, ktory ma bija z rozwodka lub
z chalucq, Jisrael, ktory ma bija z mamzeret (ta, ktora zostata urodzona lub pochodzi
z niedozwolonego stosunku, zabronionego przez karet) lub netina (konwertytka
z jednego z siedmiu narodéw kananejskich) oraz mamzer lub natin, ktéry ma bija z
bat Jisrael.

i. Jesli Kohen Gadol ma bija z wdowa, ktora jest takze rozwodka, jest
odpowiedzialny za dwa przewinienia (otrzymuje dwie serie po 39 batow).

ii. Jesli jakikolwiek Kohen ma bija z rozwddka, ktora jest chaluca, ponosi
odpowiedzialnos¢ tylko raz.

3. Osoba rytualnie nieczysta (tamej), ktéra spozywa kodesz lub wchodzi do Mikdasz.

4. Ten, kto spozywa chelew (zakazany tluszcz), krew, notar, pitul (kodszim ofiarowane
z niewlasciwg intencja), tamej kodszim lub chamec w czasie Pesach.

5. Ten, kto zarzyna i sktada korban poza Mikdasz.
6. Ten, kto je lub wykonuje melache w Jom Kipur.

7. Ten, kto przygotowuje (wonny olej w wedtug przepisu dla) szemen hamiszcha
(oleju namaszczenia) lub kadzidlo (wedlug przepisu dla kadzidta ofiarowanego
Haszem, dla swojego wlasnego uzytku), lub namaszcza przy pomocy szemen
hamiszha (ten sam olej uzywany do namaszczenia Miszkanu, Kohanim Gdolim
i krolow).

8. Ten, kto spozywa newejlot, trejfot, szekacim urmasim (robactwo 1 pelzajace
zwierzgta).

9. Ten, kto spozywa tewel, maaser riszon, z ktorej nie zostala wzieta terumat maaser
lub maaser szeni lub hekdesz, ktore nie zostaty wykupione.

(b) R. Szimon moéwi, ze ten, kto spozywa jakakolwiek ilos¢ fewel ponosi odpowiedzialnosé¢
(otrzymuje kare batow).

(c) Medrcy mowia, ze nie otrzymuje kary batow, dopdki nie zje kezajit (ilos¢ pokarmu réwna
objetos¢ oliwkai).



1. R. Szimon: Czy nie zgadzacie si¢, ze ponosi odpowiedzialno$¢ za zjedzenie (catej)
mrowki, jakiejkolwiek wielkosci ?

2. Medrcy: Jest tak dlatego, poniewaz jest to cale, odrgbne stworzenie.
3. R. Szimon: Ziarno pszenicy takze jest calym, odrgbnym stworzeniem !

(d) (Gemara): Miszna wymienia chajawej kritut, lecz pomija chajawej mitot bejt din. Jest to
poglad R. Akiwy.

1. (Berajta — R. Jiszmael): Zarowno chajawej kritut jak i chajawej mitot bejt din
otrzymuja karg batow.
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2. R. Akiwa mowi, ze chajawej kritut otrzymuja kare batow, gdyz jesli zrobig feszuwe,
to Haszem odpusci im karet.

i. Chajawej mitot nie dostaja batow, gdyz nawet jesli zrobig teszuwe to bet din
ich zabija.

3. R. Jicchak moéwi, iz Tora uczy, ze (wszystkie) arajot sa chajawej kritut
1 (niepotrzebnie) mowi jeszcze o karet za bija z siostra.

i. Uczy to, ze bija z siostra (i wszystkie pozostate chajawej kritut) jest karane
karet, a nie batami.

(e) Pytanie: Jaki argument ma R. Jiszmael ? (MyS$limy, ze wedlug niego chajawej mitot
podlegaja karze batow, nawet wtedy, gdy przestgpca zostanie zabity).

(f) Odpowiedz 1: ,,Im lo tiszmor laasot et kol diwrej haTora... wehifla Haszem et
makotecha”’[Dewarim 28: 58-59].

1. Pytanie: Do czego odnosi si¢ haflaa ?

2. Odpowiedz: Odnosi si¢ to do batow — ,, wehipilu haszofet wehikahu” [Dewarim
25:2-3].

(g) Pytanie: Z ,,im lo tiszmor laasot” powinniSmy si¢ uczyC, ze dostaje on baty za
niespelnienie ase (przykazania pozytywnego) !

(h) Odpowiedz 1: ,,Im lo tiszmor” wskazuje na law (zakaz).
1. (R. Awin): Gdziekolwiek jest napisane ,,hiszamer”, ,,pen” lub ,,al” jest to law.

(i) Pytanie: Powinni$my si¢ uczy¢, ze otrzymuje on kar¢ batéw za law szeejn bo maase
(zakaz, ktory nie jest zwigzany z dziataniem) !

(j) Odpowiedz 1: Jest napisane ,, laasot”.



(k) Pytanie: PowinniSmy powiedzie¢, ze otrzymuje on kar¢ batow za law szenitak laase
(istniej przykazanie pozytywne [ase], ktore ,,naprawia” przekroczenie zakazu [law]) !

(1) Odpowiedz (Odpowiedz 2 do pytania (g) i (i)): Baty sa za wystepki takie jak zwigzywanie
pyska zwierzgciu [podczas jego pracy — Dewarim 25:4] (o czym napisane jest obok parszy
moéwiacej o batach), ktore nie jest nitak laase.

4) ARGUMENT R. AKIWY

(a) Pytanie: Jaki jest argument R. Akiwy ?

(b). Odpowiedz 1: ,, Kedej riszato” [Dewarim 25:2]- otrzymuje tylko jedng karg za swoje zto.
1. R. Jiszmael moéwi, ze uczy to nas, iz ten, kto otrzymuje karg batow lub zostaje
zabity nie placi, lecz nie odnosi si¢ to batow i mita, gdyz jest to jak przedtuzona

$mier¢ (tj. jedna kara).

(c) Pytanie: Ze wzgledu na ,, kedej riszato” R. Akiwa powinien zwolni¢ z kary batow takze
chajawej kritut

1. Zgoda, jesli zrobig teszuwe, Haszem odpusci im karet. Jednakze, jesli ubiczujemy
ich zanim zrobig feszuwe, to jest to druga kara !

(d) Odpowiedz (R. Awahu). Tora wyraznie uczy, ze chajawet kritut otrzymuja kar¢ batow.
Uczymy si¢ tego z gzera szawa ,,leejnej (napisane w odniesieniu do karet za kazirodczy
stosunek z siostrg [Wajikra 20:17])-leejnecha (napisane w odniesieniu do batoéw [Dewarim
25:3]).”

(e) Pytanie (R. Aba bar Mamal): Jesli tak, to powinni$my si¢ uczy¢ o chajawej mitot z gzera
szawa ,,meejnej(napisane w odniesieniu do batwochwalstwa [Bemidbar 15:24])-leejnecha” !

(f) Odpowiedz: Uczymy sie ,,leejnej” z ,,leejnecha”. Nie uczymy ,, meejnej” z ,,leejnecha”.
(g) Pytanie 1: Mozna si¢ uczy¢ gzera szawa z zupehie innego stowa !
1. (Berajta — Tana dewrej R. Jiszmael): (Gzera szawa) ,,uszaw hakohen-uwa hakohen”
zrownuje prawo (domu, gdzie jest caarat) kiedy Kohen wraca (po raz pierwszy,
siodmego dnia) [Wajikra 14:39] 1 kiedy przychodzi (po kolejnym tygodniu) [Wajikra
14:44].

(h) Pytanie 2: PowinnisSmy uczy¢ si¢ ,,meejnej” z ,,leejnej” (chajaw mitot z chajawej kritut) —
sa nie mniej podobne niz ,, leejnej ” 1 ,,leejnecha”, ktore uczone sa z siebie nawzajem!

(1) Odpowiedz (Raw Szmuel bar Raw Jicchak): ,, Kedej riszato” — otrzymuje tylko jedna kare
od bejt din za swoje zlo.

(j) (Rawa): wszyscy zgadzaja si¢, Ze ten, kto zostaje zabity nie otrzymuje kary batéw. Spieraja
si¢ jedynie o tego, kto zostat ostrzezony, ze otrzyma baty za wystegpek.



1. Odpowiedz 2 (do pytania 3e): R. Jiszmael twierdzi, ze otrzymuje karg batow za law,
ktory ostrzega o mitat bejt din (jesli zostat ostrzezony o batach).

2. Odpowiedz 2 (do pytania 4a): R. Akiwa mowi, ze nie otrzymuje kary batow za law,
ktory ostrzega o mita (gdyz nie moze on ostrzegac takze o batach).

(k) Pytanie: Jesli tak, to R. Akiwa tak samo powinien zwalnia¢ z batow chajawej kritut (law
ostrzega o karet, a nie o batach )!

(1) Odpowiedz (Raw Mordechaj cytujacy Rawa): Karet nie potrzebuje law. Nie ma law dla
korban pesach i mila (obrzezanie), a mimo to sg one chajawej kritut.

(m) Pytanie: By¢ moze /law (dla innych kritut) jest po to, by zobowiazywaé to zlozenia
korban (za szogeg) !

1. Wsparcie: Nie ma /aw dla Pesach i mila, zatem, ten kto nie spetni tych przykazan
nie przynosi korban (chatat) !

(n) Odpowiedz: Nie, powodem dla ktérego sa zwolnieni (nie jest to, ze nie ma /aw) jest to,
7ze Tora zobowigzuje do zlozenia korban chatat tylko za wystepki podobne do
batlwochwalstwa, tj. nakazane nam jest powstrzymac si¢ od tego [lo taase]. Pesach 1 mila sa
micwot laase (przykazaniami potagczonymi z dzialaniem).

(o) Obrona odpowiedzi 1 (3b — Rawina): R. Akiwa uczy si¢ z ,,kedej riszato”.

(p) Ponowienie pytania (c1). Przed feszuwq jest takze karet. Baty sa drugg karg !

(q) Odpowiedz (Rawina): Skoro moze unikng¢ jednej kary (robiaé teszuwe) nie jest to
uwazane za dwie kary.
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1) KORBAN ZA KAZDY PRZYPADEK ERWA

(a) (Berajta - R. Jicchak): Tora nauczata, ze (wszystkie) arajot [zakazane stosunki seksualne]
sa chajawej kritut 1 (niepotrzebnie) méwi jeszcze o karet za bija z siostrg.

1. Uczy to, ze bija z siostrg (1 wszystkie pozostate chajawej kritut) sa karane przez
karet, a nie batami.

(b) Pytanie: Czego Medrcy sie z tego ucza ?

(c) Odpowiedz 1: Ten karet powoduje, ze dokonuje si¢ rozrdznienia pomi¢dzy
poszczegblnymi arajot, tak jak nauczal R. Jochanan.

1. (R. Jochanan): Jesli kto§ zapomnial kilku chajawej kritut i przekroczyt te
przykazania (nie przypominajac sobie o istnieniu tych zakazow pomig¢dzy
poszczegolnymi wystepkami), przynosi korban za kazde przekroczenie. (Skoro jeden



werset obliguje karet za wszystkie arajot {mikol hatoewot haele wenichretu [Wajikra
18:29]} mogtbys pomysle¢, ze wszystkie one uwazane s3 za jeden karet,
1 przynoszony jest tylko jeden korban za wszystkie wystepki popetione w jednym
helam (zapomnieniu).

2. Pytanie: Skad R. Jicchak uczy si¢ o tym, ze dokonuje si¢ rozroéznienia pomi¢dzy
poszczegolnymi arajot ?

3. Odpowiedz” , Weel isza betumat nidata [Wajikra 18:19 ?] ” — obliguje
odpowiedzialno$¢ za kazda kobietg.

(d) Sprzeciw: Takze Medrcy powinni uczy¢ si¢ z ,, weel isza...” !

(e) Odpowiedz 2 (Rzeczywiscie tak jest. Raczej) karet za bija z siostra uczy, ze jesli kto$ miat
bija z siostra swoja i siostra ojca i matki, jest odpowiedzialny za kazdy z nich.

(f) Sprzeciw: To oczywiste ! To sg odrgbne wystepki i inne kobiety !

(g) Odpowiedz 3: Raczej uczy to, ze jeSli kto§ ma bija ze swoja siostra, ktora jest
jednoczesnie siostra jego ojca i matki, jest odpowiedzialny (przynosi oddzielne korbanot) za
kazdy (z trzech powodow dla ktérych jest mu ona zakazana).

(h) Pytanie: Jak moze ona by¢ jednocze$nie siostra jego i jego rodzicow ?

(1) Odpowiedz: Jego ojciec byt rasza. (Zimri splodzil Rachel i Le¢ ze swoja matka i sptodzit
Dotona z Rachel. Lea jest przyrodnia siostrag Dotona ze strony ojca i jest przyrodnig siostrg
jego rodzicow ze strony matki).

(j) Pytanie: Na jakiej podstawie R. Jicchak si¢ tego uczy ?
(k) Odpowiedz 1: Uczy sie tego przez kal wachomer.

1. (Berajta — R. Akiwa) Pytanie: Czy jesli kto§ ma bija ze swoja siostra, ktora jest
jednoczes$nie siostrg jego ojca i matki, to czy ponosi on odpowiedzialnos¢ tylko raz,
czy tez za kazdy wystepek oddzielnie ?

2. Odpowiedz (Raban Gamliel i R. Jechuda): Styszelismy tylko o takim przypadku.
Jesli kto§ ma bija z pigcioma nidot w jednym helem, ponosi odpowiedzialno$¢ za
kazda kobiete. Tym bardziej w twoim przypadku, jest on odpowiedzialny za kazdy
z wystepkow !

1. Jesli ponosi odpowiedzialnos¢ za kazda kobiete w sytuacji, gdy popenia taki
sam wystepek (nida), to tym bardziej jest odpowiedzialny za rézne arajot

(siostra, ciotka ze strony ojca, ciotka ze strony matki) !

3. Medrcy odrzucajg ten kal wachomer. Ponosi odpowiedzialno$¢ za kazda nida,
poniewaz sa to rozne kobiety !

(1) Sprzeciw: R. Jicchak musi przyzna¢, ze ten kal wachomer zostal obalony !



(m) Odpowiedz 2: Uczy si¢ z zakonczenia wersetu (,, erwat achoto gila” [Wajikra 20:17]).

1. Medrey ucza si¢ z tego, ze ponosi odpowiedzialno$¢ za siostre rodzong, gdyz nie
karzemy na podstawie kal wachomer (nie mozemy uczy¢ si¢ na podstawie kal
wachomer, ze je$li ponosi odpowiedzialno$¢ z powodu siostry rodzonej, to tym
bardziej ponosi odpowiedzialno$¢ z powodu siostry przyrodniej !)

2. Pytanie: Skad R. Jicchak uczy si¢ o odpowiedzialnosci z powodu siostry rodzonej ?

3. Wersja 1 (nasz tekst, Raszi) Odpowiedz 1: Uczy si¢ odpowiedzialnosci z law
(,,achotcha hi” zakazuje siostry rodzonej).

4. Wersja 2 (Tosafot) Odpowiedz 1: R. Jicchak utrzymuje, ze karzemy na podstawie
kal wachomer, zatem wystarczajace jest to, ze istnieje law dotyczacy siostry
przyrodniej (koniec wersji 2).

5. Odpowiedz 2: Uczy si¢ z poczatku wersetu (,, achoto bat awiw o wat imo” [Wajikra
20:17]; ,,achoto” jest tutaj dodatkiem, ktéry uczy o ponoszeniu odpowiedzialnosci
z powodu siostry rodzone;j).
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6. Medrcy potrzebuja tego ,,achoto” by uczyé¢, ze ten, kto przygotowuje olej tak, jak
przygotowuje si¢ szemen hamiszcha 1 namaszcza (prawdziwym) szemen hamiszcha,
ponosi podwdjng odpowiedzialnos¢.

7. R. Jicchak uczy si¢ jak R. Elazar.

i. (R. Elazar) Zawsze, gdy Tora wymienia odrgbne lawim dla dwoch
wystepkow, lecz mowi tylko o jednym karet, sa one takze wyodrebnione
w odniesieniu do korbanot (jesli byty uczynione w jednym helem, przynoszone
sa dwa korbanot).

8. Odmiennie, nie uczy si¢ tak jak R. Elazar. Raczej uczy si¢ z dodatkowego karet,
o ktorym mowa w odniesieniu do niada — ,, Weisz aszer jiszkaw et isza dawa...
wenichretu [Wajikra 20:18]".

9. Mgdrcy potrzebuja tego, by nauczaé prawa R. Jochanana.

i. (R. Jochanan): Kobieta staje si¢ nida tylko, jesli krew wyptywa z jej erwa
(nie dzieje si¢ tak, gdy wydostaje si¢ przez cesarskie cigcie).

2) MALKUS DLA TAMEJ, KTORY SPOZYWA KODESZ

(a) (Miszna): Jesli osoba, ktéra jest tamej [jest w stanie rytualnej nieczystosci] spozywa
kodesz (lub wchodzi do Mikdasz, otrzymuje karg batow).

(b) Pytanie: Rozumiemy dlaczego famej, ktory wchodzi do Mikdasz, otrzymuje kare batow
(i jest wymieniony wraz z innymi wystepkami karanymi karet).



1. Kara jest wskazana wyraznie — ,, et miszkan Haszem time wenichreta [Bemidbar
19:20]".

2. Law (ostrzezenie przed batami) jest wyraznie wskazany — ,welo jetamu et
machanejchem [Bemidbar 5:3]”.

3. Karet za spozywanie kodsz jest wyraznie wskazany — ,, wehanefesz aszer tochal...
haszlamim ... wetumato alaw [Wajikra 7:20]”

4. Jednakze, co stanowi ostrzezenie przed spozywaniem kodesz ?
(c) Odpowiedz 1 (Resz Lakisz): Sa to stowa ,, bechol kodesz lo tiga [Wajikra 12:4]”
(d) Odpowiedz 2 (R. Jochanan): Uczymy si¢ tego z gzera szawa ,, tumato-tumato’.

1. Tak jak tu jest napisane , wetumato alaw [Wajikra 7:20]”, tak i tam jest napisane
(W odniesieniu do tamej, ktory wchodzi do Mikdasz) ,, od tumato wo ™.

1. Tak, jak tam Tora wyszczegdlnia ostrzezenie i karg, tak i tu w odniesieniu do
spozywania kodesz.

(e) Pytanie: Zgoda, Resz Lakisz nie uczy si¢ tak jak R. Jochanan, gdyz nie ma on tradycji
gzera szawa.

1. Niemniej jednak, dlaczego R. Jochanan nie uczy si¢ jak Resz Lakisz ?
(f) Odpowiedz: Utrzymuje, ze ,, bechol kodesz lo tiga” mbéwi o terumie.
(g) Skad Resz Lakisz uczy sie, ze tamej jest ostrzezony, by nie spozywac terumy ?

(h) Odpowiedz: ,,Isz isz mizera Aharon wehu carua o zaw bakodszim lo jochal [Wajikra
22:477.

1. Pytanie: Dlaczego napisane jest ,, mizera Aharon” ?

2. Odpowiedz: Werset mowi o tym, ze wszyscy potomkowie Aharona (wlaczajac w to
kobiety) moga spozywacé terume.

3. R. Jochanan zgadza si¢, ze zakazuje to tamej spozywania terumy. Twierdzi on, ze
»bechol kodesz lo tiga” zakazuje dotykania terumy.

(1) Pytanie: (Resz Lakisz nie moze powiedzie¢, ze ,, bechol kodesz lo tiga” zakazuje tamej
spozywania terumy). Potrzebuje tego, by zabroni¢ tamej dotykania kodesz !

1. (Resz Lakisz): Jesli tamej dotyka kodesz, dostaje karg batéw - ,,bechol kodesz lo
tiga”.

2. (R. Jochanan): Nie otrzymuje batow: Jest to ostrzezenie, by nie dotykat terumy.

(j) Odpowiedz: Skoro jest napisane ,,lo tiga”, zakazuje to dotykania.



1. Ten werset (,,bechol kodesz lo tiga weel hamikdasz lo tawo”) zrownuje kodesz
z Mikdasz. Tak jak tamej nie moze wej$¢ do Mikdasz, tak tez nie moze tez spozywaé
kodesz.

(k) Pytanie: Potrzebujemy tego wersetu, by zabroni¢ tamej spozywania kodesz przed zrika
(pokropieniem ottarza krwig) !

1. (Resz Lakisz): Jesli tamej zje kodesz przed zrika, otrzymuje karg batoéw. ,, Bechol
kodesz lo tiga” ma zastosowanie przed i po zrika.

2. (R. Jochanan): Nie otrzymuje kary batow. Gzera szawa , tumato-tumato”
(w odniesieniu do kary) uczy, ze ponosi odpowiedzialno$¢ jedynie za kodesz
zezwolony tehorim, tj. po zrika.

(1) Odpowiedz: Resz Lakisz moéwi, ze ,, bechol kodesz” wtacza przypadek przed zrika.

(m) Wsparcie (dla Resz Lakisz — Berajta): ,,Bechol kodesz lo tiga” zabrania spozywania
kodesz”.

1. Sugestia: By¢ moze zakazuje to dotykania !

2. Odrzucenie: ,, Bechol kodesz weel hamikdasz” zrownuje kodesz z Mikdasz. Tamej,
ktory wchodzi do Mikdasz jest chajaw mita (bejedej szamajim, jest to wlaczone do
karet). Zakaz kodesz pociaga za sobg takze mita.

i Nie jest chajaw mita za dotykanie.
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1) LAW HANITAK LAASE

(a) (Raba bar bar Chana cytujacy R. Jochanana): Jesli ase poprzedza (moze by¢ spetlnione
nawet przed popelnieniem wystepku) law, nie uwazamy, ze jest to law szenitak laase.
Otrzymuje kar¢ batow za law.

(b) Rabanan (Raszi — do R. Jochanana; Ritwa — do Raba bar bar Chana): Czy naprawde to
powiedziates$ ?

(c) R. Jochanan (lub Raba bar bar Chana): Nie.
(d) Raba: Powiedziat tak, i nasza Miszna wspiera to stanowisko !

1. ,, Wiszalchu min hamachane (jest to ase dla tameim, by opusci¢ Mikdasz). ,,Welo
jetamu et machanejhem (jest to law, zakazujacy tameim przebywania w Mikdasz)
[Bemidbar 5:2-3].

2. (Miszna): Ten, kto wchodzi do Mikdasz, kiedy jest tamej, (otrzymuje kare batéw).



(e) Pytanie: Dlaczego si¢ wycofat ?

(f) Odpowiedz: Stato si¢ tak dlatego, ze meanes (gwalciciel) nie otrzymuje kary batow (za
rozwiedzenie si¢ z nig).

1. (Berajta): Jesli Jisrael zgwalci kobiete i rozwiedzie si¢ z nig, Zeni si¢ z nig
powtornie i nie otrzymuje kary batow.

2. Jesli postapi tak Kohen, nie moze si¢ z nig powtdrnie ozeni¢, wigc otrzymuje kare
batow.

3. Jisrael nie otrzymuje kary batow, mimo, ze ase poprzedza law !

(g) (Ula): Tora nie musiata powiedzie¢ ,, welo tihje leisza” [Dewarim 22:29] w odniesieniu do
gwalciciela. Mogliby$my si¢ tego uczy¢ od moci szem ra [Dewarim 22:13-19].

1. Wystepek moci szem ra nie wigzat si¢ z zadnym ,,dziataniem”, a mimo to, musi si¢
on z nig powtornie ozeni¢ (jesli ona tego chce). Tym bardziej ten, ktory ja zgwalcil,
musi si¢ z nig ozenic!

2. Skoro nie potrzebujemy ,,welo tihje leisza” by uczy¢, ze musi on ja poslubi¢, to
wykorzystujemy to, by nauczaé, Ze jesli si¢ z nig rozwiedzie to musi si¢ z nig
powtornie ozenic.

(h) Sprzeciw: Nie mozemy si¢ uczy¢ o gwalcicielu od moci szem ra. Przypadek tego drugiego
jest bardziej rygorystyczny, gdyz otrzymuje on kar¢ batow i musi zaptacic !

(1) Sprostowanie: Raczej jest tak, ze Tora nie musiala powiedzie¢ , welo tihje leisza”
w odniesieniu do moci szem ra. Mogliby$my si¢ tego uczy¢ z [praw dotyczacych] gwalciciela.

1. Gwalciciel nie otrzymuje kary batow, lecz musi si¢ z nig ozeni¢. Tym bardziej moci
szem ra musi si¢ z nig ozeni¢, gdyz otrzymuje karg batdéw i ptaci !

2. Skoro nie potrzebujemy ,,welo tihje leisza” by uczy¢, ze musi si¢ z nig ozenié, to
wykorzystujemy to, by nauczaé, ze jesli si¢ z nig rozwiedzie, to musi si¢ z nig
powtornie ozenic.

(j) Sprzeciw: Nie mozemy si¢ uczyé o moci szem ra z [praw dotyczacych]| gwalciciela.
Przypadek tego drugiego jest bardziej rygorystyczny, gdyz byt jego wystepek wigzal sie
z ,,dzialaniem” !

(k) Sprostowanie: Raczej jest tak, ze Tora nie musiata moéwié ,,welo tihje leisza”
w odniesieniu do moci szem ra, gdyz on juz ja poslubit.

1. Nie potrzebujemy tego by nauczaé, ze moci szem ra musi si¢ z nig ozeni¢, wigc
wykorzystujemy to, by uczy¢, ze jesli gwalciciel si¢ z nig rozwiedzie to musi si¢ z nig
powtornie ozenic.

(1) Pytanie: Powinnis$my to wykorzysta¢ by nauczaé, ze jezeli moci szem ra rozwiedzie si¢
Z nig, to nie otrzymuje kary batow (raczej, zeni si¢ z nig powtornie) !



(m) Odpowiedz: Rzeczywiscie, to prawda. Uczymy si¢ o gwalcicielu z [praw dotyczacych]
moci szem ra.

(n) Sprzeciw: W jaki sposob sie tego uczymy ?

1. Nie mozemy si¢ uczy¢ tego z kal wachomer lub ma macinu (precedens). Wystepek
moci szem ra nie wigzat si¢ z zadnym ,,dzialaniem” (zatem, nie otrzymuje on batéw) !

(o) (Rawa i Rawin cytujacy R. Jochanana): Raczej ,,lo juchal leszalcha kol jamaw [Dewarim
22:29]” — zawsze jest mu nakazane ozeni¢ si¢ z nig powtdrnie (jesli si¢ z nig rozwiedzie. To
ase jest po wystepku, zatem nie otrzymuje on kary batow. Ritwa — to od poczatku byl
argument R. Jochanana. Raszi powiedziatby, ze po tym jak wycofal si¢ ze swojego
stanowiska znalazt argument bronigcy jego pierwotnego nauczania).

1. Pytanie (Raw Papa): (R. Jochanan mowi, Ze otrzymuje kar¢ batow za law, ktory jest
poprzedzony przez ase). Nie jest to jak zakaz (law) zwigzywania pyska zwierzeciu
[Dewarim 25:4] (typowy przyktad /aw, ktérego przekroczenie karane jest batami) !

2. Odpowiedz (Rawa): Nie jest to gorsze tylko dlatego, ze ase poprzedza law !

3. Pytanie (Raw Papa): Jesli tak, to powinnismy to samo powiedzie¢ o law szenitak
laase !

4. Odpowiedz (Rawa): Tam, ase jest po to, by uchyli¢ kare batoéw !

2) BITLO WELO BITLO

(a) Pytanie: Rozumiemy, zgodnie z opinig (ze kara batow zalezy od) bitlo welo bitlo (tego,
czy sprawil on czy nie, ze spelnienie ase jest niemozliwe). Tak dlugo jak moze si¢ z nig
powtornie ozeni¢, nie otrzymuje kary batow.

1. Jednakze, zgodnie z opinig (ze kara batow zalezy od) kijmo welo kijmo (tego, czy
spetnil on czy nie przykazanie pozytywne — ase), jesli nie ozeni si¢ z nig powtornie
niezwlocznie, to otrzymuje kar¢ batow !
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(b) Odpowiedz: Thumaczymy si¢ za R. Jochanana. Opowiada si¢ on za bitlo welo bitlo (tak,
jak to pokazuje ponizszy dialog).

(c) (Recytator Berajtor): Jesli law ma ase, 1 jesli (kto§ go przekroczyt i) spehil ase, nie
otrzymuje kary batow. Jesli byl mewatel ase [uniewaznil swoja szans¢ na zado$¢uczynienie],

otrzymuje kar¢ batow.

(d) R. Jochanan: To jest nielogiczne !



1. Jesli powiesz, ze jesli spehit ase to nie otrzymuje kary batow, musisz powiedzie¢,
ze jesli go nie spetnit to otrzymuje baty.

2. Jesli powiesz, ze jesli byt mewatel ase to dostaje karg batow, musisz powiedzieé, ze
jesli nie uniewaznit ase, to nie otrzymuje batow !

3. Poprawny tekst brzmi, ze jesli byt mewatel ase, to otrzymuje karg batéw. Jesli nie,
nie otrzymuje kary batow !

(f) Pytanie: O co si¢ spierajg ?

(g) Odpowiedz: Spieraja si¢ o to, czy ostrzezenie, co do ktorego istnieje safek [ostrzezenie,
ktére dano osobie, ktoéra miata popetni¢ wystepek, a nie byto wiadome, czy potencjalna kara
za to wykroczenie bedzie miata zastosowanie do jego grzechu], jest uwazane za ostrzezenie.
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1. R. Jochanan mowi, Ze jest to dobre ostrzezenie. Opowiada si¢ on za bitlo welo bitlo,
wiec law nie jest ,.kompletny” dopoki kto$ nie jest mewatel ase.

i. W czasie, gdy popetnia wystepek mozemy da¢ jedynie ostrzezenie, co do
ktorego jest safek (nie wiemy czy on uniewazni czy nie przykazanie pozytywne
- ase. Niemniej jednak, otrzymuje on kar¢ batow).

2. Resz Lakisz mowi, ze jest to niewlasciwi ostrzezenie. Opowiada si¢ on za kijmo

welo kijmo, wigc otrzymuje si¢ kare batow za sam law (jedynie mozna zwolnié si¢
z batdw poprzez spetnienie ase). Otrzymuje on ostateczne ostrzezenie.
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1) HATRAAT (HASRAAS) SAFEK i LAW SZEEJN BO MAASE

(a) Kazdy z nich naucza tak, jak uczyl w innym miejscu.

1. (R. Jochanan i Resz Lakisz): Jesli Reuwen przysiagt ,,Zjem dzisiaj ten bochenek”
i nie zjadt go, nie otrzymuje kary batow.

i. (R. Jochanan): Nie otrzymuje kary batow, poniewaz przekroczenie tego
zakazu (law) nie dokonuje si¢ poprzez dzialanie.

ii. (Resz Lakisz): Nie otrzymuje kary batow, poniewaz nie moze otrzymac
ostatecznego ostrzezenia (by¢ moze zje ten bochenek po6zniej), a ostrzezenie,
co do ktorego istnieje safek, jest niewazne.

(b) Obaj wyjasniaja stanowisko R. Jehudy.



1. (Berajta — R. Jehuda): ,, Lo totiru [Szemot 12:10] (nie zostawiajcie z niego {korban
pesach} [nic] do rana)...wehanotar... baesz tisrofu (to co zostanie, spalicie w ogniu)”
— werset daje ase by naprawi¢ law, zatem nie otrzymuje si¢ za to kary batow.

2. R. Jochanan wnioskuje, ze gdyby Tora nie dala ase, otrzymywatoby si¢ za to kare
batéw, nawet mimo to, ze istnieje watpliwos¢ co do ostrzezenia (by¢ moze jednak zje

to do rana) !

3. Resz Lakisz wnioskuje, ze gdyby Tora nie data ase, otrzymywaloby si¢ za to kare
batéw, pomimo to, ze ejn bo maase.

(c) Pytanie: Dlaczego Resz Lakisz nie uczy si¢ tak, jak R. Jochanan, Ze ostrzezenie, co do
ktérego istnieje watpliwos$e, jest waznym ostrzezeniem ?

(d) Odpowiedz: Uczy si¢ on tak, jak inny tana, wedlug R. Jehudy.
1. (Berajta): Jesli nie mamy pewnosci, czy Reuwen jest synem Dawida czy Moszego
1 Reuwen uderzy lub przeklnie Dawida i Moszego, jednego po drugim, lub obu w tym
samym czasie, ponosi odpowiedzialnos¢ (nawet pomimo tego, ze istnieje watpliwos¢

co do ostrzezenia).

2. R. Jehuda méwi, ze ponosi odpowiedzialnos$¢ tylko wtedy, gdy uderzy lub przeklnie
obu w tym samym czasie.

(e) Pytanie: Dlaczego R. Jochanan nie uczy si¢ tak jak Resz Lakisz, ze otrzymuje si¢ karg
batow za law szeejn bo maase ?

(f) Odpowiedz: Zgadza si¢ on z ponizszg nauka.

1. (R. Jochanan cytujacy R. Jechudg, cytujacego R. Josi haGalili): Otrzymuje si¢ kare
batow za przekroczenie law, ktdre dokonuje si¢ przez dziatanie.

2. Jedynymi lawim, niezwigzanymi z dzialaniem, za ktore otrzymuje si¢ kar¢ batéw sa
sktadanie fatszywych przysiag, teruma i przeklinanie kogo$ imieniem Haszem.

(g) Pytanie: Zarowno wedtug R. Jochanana jak i Resz Lakisza, R. Jehuda zaprzecza sam
sobie!

(h) (Odpowiedz — czes$¢ 1 (za Resz Lakisza): Tanaici spieraja si¢ o stanowisko R. Jehudy.

(1) Odpowiedz — czgs¢ 2 (za R. Jochanana): Sam R. Jehuda twierdzi, Ze otrzymuje si¢ baty za
law szeejn bo maase. To, ze nie otrzymuje si¢ za to batdéw powiedzial w imieniu R. Josi
haGalili.

2) BATY ZA NIESPELNIENIE ASE

(a) (Miszna — R. Jehuda): Jesli kto$ zabiera z gniazda samic¢ wysiadujaca jaja lub opiekujaca
si¢ mtodymi [Dewarim 22:6-7], otrzymuje kar¢ batow i nie ma micwy by ja przeptoszy¢.

(b) Medrcy mowia, ze odgania jg i nie otrzymuje kary batow.



1. Ogo6lna zasada jest, Ze nie otrzymuje si¢ kary batéw za law, ktory ma ase.

(c) (R. Jochanan): Jest jeszcze tylko jedna taka micwa (w przypadku ktorej otrzymanie kary
batoéw zalezy od niespetnienia ase).

(d) Pytanie (R. Elazar): Jaka to micwa ?
1. R. Jochanan: 1dz i sprawdz !

(e) Odpowiedz 1 (R. Elazar - Berajta): Jesli jisrael zgwalcil kobietg i si¢ z nig rozwiodt, zeni
si¢ z nig ponownie i nie otrzymuje kary batow.

1. Jesli Kohen (ktoéry nie moze poslubi¢ rozwodki) tak postapi, otrzymuje kare batow
1 nie zeni si¢ z nig ponownie.

2. Jisrael nie otrzymuje kary batow, pomimo tego, ze ase poprzedza law !

(f) Pytanie: Rozumiemy, zgodnie z opinig kijmo welo kijmo. Otrzymuje kar¢ batéw jesli nie
ozeni si¢ z nig powtdrnie.

1. Zgodnie z opinig bitlo welo bitlo rozumiemy w jaki sposéb moze (trwale)
uniewazni¢ micwe przeptoszenia matki z gniazda (moze jg zabic), lecz w jaki sposéb
gwalciciel moze uniewazni¢ micwe powtdrnego ozenienia si¢ z nig ?

1. Jesli ja zabije, nie otrzymuje kary batow, gdyz jest chajaw mita !

(g) Odpowiedz 1 (R. Simi z Chuzna): Przyjal dla niej kiduszin od innego me¢zczyzny.

(h) Sprzeciw (Raw): Jesli ona wyznaczyla go jako swojego szalijach (postanca), byta ona
mewatel micwa. Jesli nie, nie mogt dla niej przyjaé kiduszin !

(i) Odpowiedz 2 (R. Simi z Chuzna): Slubowat publicznie nie Zeni¢ si¢ z nig ponownie.

(j) Pytanie: Jest to zgodne z opinia, ze publiczne $lubowania nie moga nigdy zostaé
uniewaznione.

1. Jednakze, zgodnie z opinig, ze moga by¢ uniewaznione, jak by$Smy odpowiedzieli ?
(k) Odpowiedz: Slubowat al daat rabim (zgodnie z wola wielu 0s6b).

I. (Ameimar): Wedlug Halachy, $lubowania zlozone publicznie moga zostaé
uniewaznione, lecz §lubowania al daat rabim nie moga zosta¢ uniewaznione.

(1) Pytanie: Jest wigcej (micwot, w odniesieniu do ktorych otrzymanie kary batéw wigze si¢
z niespelnieniem przykazania pozytywnego) !

1. Pytanie 1: Jest napisane ,, welo tigzol” [Wajikra 19:13] 1 ,,wehesziw et hagezela”
[Wajikra 5:23] (przykazanie zwrocenia tego, co zrabowane) !



2. Pytanie 2: ,, Lo tawo et bejto laawot awoto” [Dewarim 24:10] (nie wejdziesz do
domu pozyczkobiorcy by wzig¢ zastaw. Jesli tak zrobite$, zwrd¢ go-) ,.haszew tasziw
lo et haawot” [Dewarim 24:13].

3. Otrzymuje si¢ za to kare batow, bez wzgledu na to, czy opowiada si¢ za kijmo welo
kijmo (nie zwrdcit zastawu) czy bitlo welo bitlo (zniszczyt go) !

(m) (Odpowiedz (na oba pytania): Skoro musi za to zaptaci¢, nie otrzymuje za to dodatkowo
kary batow.

1. Pytanie (R. Zejra): Jesli kto$ wziat zastaw od konwertyty, a konwertyta zmart (bez
spadkobiercow), nie ma komu zaptaci¢ ! (Powinien otrzymac kare batow !).

16b 16b

2. Odpowiedz: W przypadku, gdy zniszczyt zastaw, ma obowigzek zaptaci¢ (i nie
otrzymuje kary batow). W przypadku, gdy konwertyta zmart, jego obowiazek ustaje.

(n) Pytanie 3: ,, Lo techale et peat...(nie bedziesz Scinat catkowicie swojego pola. Raczej,
pozostaw jego skraj dla biednych. Jesli tak nie zrobite$, daj biednym z tego, co zebrales-)
., leani welager taazow otam” | [Wajikra 23:22]

1. Otrzymuje si¢ karg batow, bez wzgledu na to, czy opowiada si¢ za kijmo welo kijmo
czy bitlo welo bitlo !

2. (Berajta): Peat (skraje pola) powinny by¢ wyznaczone i pozostawione (biedni sami
je zbieraja). Jesli wlasciciel zzal cate pole, oddziela (ilo$¢, ktora powinna zostac
pozostawiona) ze snopow (i daje biednym); jesli nie zostalo tak uczynione, oddziela ta
czes$¢ ze stogu, przed miruach (przewianiem zboza, tj. oddzieleniem ziarna od plew).

1. Jesli zrobiono juz miruach, wydziela wiasciwg ilo$¢, oddziela maaserot
1 daje biednym.

ii. (Jednakze, jesli zmielil ziarno, nabyt je jak ztodziej, i nie moze juz spetnié
micwy!).

(0) Odpowiedz 1: Twierdzi on jak R. Jiszmael, ktory mowi, ze nawet jesli przygotowat ciasto
[do wypieku], oddziela czg$¢ z tego ciasta i daje biednym (W dalszym ciagu go jeszcze nie
nabyt).

(p) Sprzeciw: Nawet wedtug R. Jiszmaela, jesli zjadl ciasto, nie moze juz spetni¢ micwy !
(q) Odpowiedz 2 (na pytanie (b) i (n)): Raczej jest tak, ze tg inng micwg (w przypadku ktorej
otrzymanie kary batéw wiaze si¢ z niespelnieniem przykazania pozytywnego), jest pea.

Gwalciciel nigdy nie otrzymuje batow.

1. Nawet jesli Slubowal, Zze si¢ nie ozeni z nig powtdrnie, moze to zostac
uniewaznione.



2. Slubowanie a/ daat rabim nie moze zosta¢ uniewaznione ze wzgledu na reszut, ale
moze zosta¢ uniewaznione ze wzgledu na micwe.

1. Byl nauczyciel dzieci, ktory byt dla nich zbyt surowy. Raw Acha zmusit go,
by slubowat (al daat rabim), ze nie bedzie juz wigcej uczyt dzieci.

ii. Rawina (uniewaznit §lubowanie i) przywrodcit go na stanowisko, bo nie
mogli znalez¢ nikogo innego, ktory uczytby tak dobrze.

3) WIELOKROTNE BATY ZA SPOZYWANIE INSEKTOW
(a) (Miszna): Ten, kto spozywa neweilot, treifot, szekacim urmasim.

(b) (Raw Jehuda): Jesli kto$ zjadt robaka znalezionego w kapuscie, otrzymuje kar¢ batéw za
. haszerec haszorec al haarec” (nie beda jedzone [Wajikra 11:41].

1. Raw Jehuda ubiczowat cztowieka, ktory zjadt takiego robaka.

(c) (Abaje): Jesli ktos zjadt potita (robak znajdowany w wodzie [mtody wegorz]), otrzymuje
cztery serie batow (sa dwa lawim dla wodnych szeracim i dwa lawim dla wszystkich
gatunkow szeracim).

1. Jesli kto$ zjadt mrowke otrzymuje pigé serii batow (sa dwa lawim dla wszystkich
gatunkow szeracim i trzy lawim dla ladowych szeracim).

2. Jesli kto$ zjadl ose, otrzymuje sze$¢ serii batow (za pi¢¢ powyzszych lawim i za
,,szerec haof™).

(d) (Raw Achai): Jesli kto$ potrzebuje si¢ wyprozni¢, a wstrzymuje ta potrzebe, narusza
przykazanie ,, welo teszakcu” (i nie bedziecie plugawi¢ {waszych dusz} [Wajikra 20:25].

(e) (Raw Biwi bar Abaje): Jesli kto$ pije z naczynia do ktérego upuszcza si¢ krew (?) (co jest
obrzydliwe), narusza przykazanie ,, welo teszakcu”.

(f) (Raba bar Raw Huna): Jesli kto$ zmielit dziewig¢ mréwek i uzupehit ich ilos¢ do kezajit
zywa (Raszi; Tosafot — cala, nienaruszong) mrowka, otrzymuje pi¢¢ serii batow za spozycie
calego stworzenia (mrowki, tak jak nauczat Abaje) i jedng seri¢ za zjedzenie newejla w ilosci
kezajit.

(g) (Rawa): To samo odnosi si¢ do sytuacji, gdy zmielit dwie mréwki, a cata mréwka
uzupehnita ich ilo$¢ do kezajit.

(h) (Raw Josef): To samo odnosi si¢ do jednej posiekanej mréwki i catej mrowki, ktére razem
maja objetos¢ kezajit.

(1) Nie sprzeczajg si¢. Raba mowi o malych mrowkach, Rawa o wigkszych mrowkach, a Raw
Josef o bardzo duzych mrowkach.

4) BATY ZA SPOZYWANIE TEWEL



(a) (Miszna): Ten, kto spozywa tewel lub maaser riszon...

(b) (Raw): Jesli kto$ spozywa tewel (perot, z ktoérych nie wydzielono maaser ani [dziesigciny
dla ubogich, wydzielanej w 2 i 6 roku szemity], otrzymuje kare batow.

(c) Jest to zgodne z twierdzeniem ponizszego Tana.

1. (Berajta — R. Josi) Pytanie: By¢ moze kto§ odpowiada jedynie za tewel, z ktérego
nie oddzielono terumy lub maaser. Skad uczymy si¢ odpowiedzialno$ci za fewel
z ktérego oddzielono terume, ale nie maaser riszon, lub (oddzielono réwniez maaser
riszon lecz nie oddzielono) maaser szeni ani maaser ani ?

2. Odpowiedz: Jest napisane ,,lo tuchal leechol biszearecha” [Dewarim 12:17]
1,,weochlu wiszearecha usoweu” [Dewarim 26:12].

i. Drugi werset odnosi si¢ do maaser ani. Podobnie jak pierwszy, zabrania
perot, od ktorych nie oddzielono maaser ani (s3 wigc one tewel).
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1) MAASER Z DEMAI
(a) (Raw Josef): Tanaici spierajg si¢ o to.

1. (Berajta — R. Elizer): (Demai to perot kupione od cztowieka z ludu [am haarec].
Wigkszo$¢ z nich oddziela dziesigciny. Mideorajta demai jest dozwolone, ale
miderabanan, nalezy mie¢ wzglad na ta mniejszos¢, ktora tego nie robi i oddzieli¢
dziesigcing z tego, co si¢ od nich kupito). W przypadku demai, nie trzeba wyznaczaé
maaser ani (Zatrzymuje si¢ ja zawsze dla siebie, gdyz biedni nie moga udowodnic,
ze maaser ani nie bylta juz oddzielona).

2. Medrey mowia, ze trzeba ja wyznaczy¢ (lecz mozna ja zjes¢).

3. Sugestia: Medrcy twierdza, ze nie mozna zje$¢ perot przed oddzieleniem maaser
ani (jest to tewel), zatem zobowiazuja do kriat szem. R. Eliezer twierdzi, Ze nie jest to
tewel.

(b) Sprzeciw (Abaje): Jesli tak, powinni si¢ spiera¢ o to, czy mozna zjes¢ tewel przed
oddzieleniem maaser ani !

(c) (Abaje): Raczej jest tak, ze wszyscy zgadzaja si¢ co do tego, ze gdy wiadome jest, Ze nie
oddzielono maaser ani to jest to tewel. Spieraja si¢ o to, czy obawiamy si¢
o to, ze ignorant [am haarec] nie oddzieli maaser ani.

1. R. Eliezer nie obawia si¢ tego. Skoro maaser ani jest dozwolone wszedzie
1 kazdemu, am haarec oddziela ja i sam ja zjada (pomimo tego, ze nakazane jest mu
przekazanie tego biednym).



2. Medrcy obawiaja si¢ tego, ze on (nie wiedzial, ze deklaracja stowna jest
wystarczajaca 1) nie zadal sobie trudu, by ja oddzieli¢.

(d) (Miszna) Pytanie: Jaka ilo$¢ tewel nalezy zjes¢... ?

(e) (Raw Biwi): Medrcy 1 R. Szimon spierajg si¢ o zjedzenie ziarna pszenicy, ale wszyscy
zgadzaja si¢, ze nie otrzymuje si¢ kary batdw za mniej niz kezajit maki (nie jest to odrgbna
catosé).

() (R. Jirmija): Spieraja si¢ takze o make.

(g) Pytanie (Miszna — R. Szimon): Czy nie zgadzacie si¢, ze ponosi si¢ odpowiedzialno$¢ za
zjedzenie (calej) mrowki, jakiejkolwiek wielkosci ?

1. Medrcy: Jest tak, poniewaz jest to cate, odrebne stworzenie.
2. R. Szimon: Takze ziarno pszenicy jest calym, odrgbnym stworzeniem !

3. Wniosek: Spiera si¢ tylko o ziarno pszenicy, poniewaz jest ono calym, odrgbnym
stworzeniem, lecz zgadza si¢ w odniesieniu do maki !

(h) Odpowiedz: R. Szimon przemowit do Medrcéw odnoszac si¢ do ich argumentow.

1. Uwazam, ze nawet w przypadku maki, ponosi si¢ odpowiedzialno$¢ za kazda ilos¢.
Powinniscie zgodzi¢ si¢ ze mng w odniesieniu do ziarna pszenicy, gdyz jest to cate,
odrebne stworzenie !

2. Medrcy mowia, ze mrowka ma neszame, wigc jest to znaczace stworzenie. Ziarno
pszenicy nie jest tak wazne.

(i) Wsparcie (dla R. Jirmija — Berajta): Jesli kto$ zje jakakolwiek ilo§¢ (pozywienia
zabronionego przez law) otrzymuje kare batow.

1. Sziur o kezajit odnosi si¢ jedynie do korbanot (pozywienia zabronionego przez
karet).

2) WYSTEPKI ZA KTORE OTRZYMUIJE SIE KARE BATOW

(a) (Miszna): Ci karani sg 40 batami (Uwaga: kazdego roku przynosi si¢ z pola bikurim, tj.
pierwociny (siedmiu gatunkéw o ktéorych mowa w Dewarim 8:8) Kohenowi w Bejt
Hamikdasz 1 wypowiada si¢ werset. Kodszej kodszim to korbanot, ktére nigdy nie sa
dozwolone zar lub poza azara (dziedzincem Swiatyni). Kodszej kalim sa dozwolone w calej
Jerozolimie, nawet dla jisraelim):

1. Ten, kto spozywa bikurim przed kria (wypowiedzeniem wersetow [Dewarim 26:1-
10) lub kodszej kodszim przed zastonami (Miszkanu, lub poza azara) lub kodszej kalim

lub maaser szeni poza murem (Jerozolimy).

2. Ten, kto tamie kos¢ korban pesach, ktore jest rytualnie czyste.



(b) Ten, kto zostawia do rana mi¢so korban pesach, ktore jest rytualnie czyste, lub tamie kos¢
korban pesach, ktore jest rytualnie nieczyste (np. kiedy wigkszo$¢ ludzi byla w stanie
rytualnej nieczysto$ci), nie otrzymuje kary batow.

(c) R. Jehuda mowi, ze jesli ktos$ zabiera z gniazda samic¢ wysiadujaca jaja lub opiekujaca si¢
mtodymi [Dewarim 22:6-7], otrzymuje kar¢ batdw. Nie ma on micwy by ja przeptoszyc.

(d) Medrcy mowia, ze odgania jg i nie otrzymuje kary batow.

1. Ogolng zasada jest, ze nie otrzymuje si¢ kary batow za law, ktory ma ase (by
naprawi¢ wykroczenie).

(e) (Gemara — Raba bar bar Chana): Nasza stam Miszna jest jak R. Akiwa, lecz Medrcy
méwia, ze polozenie bikurim przed oftarzem [Dewarim 26:4] jest meakew (nie mozna ich

przed tym zjesc€), ale kria nie jest meakew.

(f) Pytanie: Dlaczego nie powiedzieli, ze nasza stam Miszna jest jak R. Szimon (W ponizszej
Berajcie ?

(g) Odpowiedz: Uczy on, ze R. Akiwa twierdzi tak, jak R. Szimon.

1. (Berajta): ,,(Lo tuchal leechol biszearecha ...) utrumat jadecha” [Dewarim 12:17]
odnosi si¢ do bikurim.

2. Pytanie (R. Szimin): Czego to uczy ?

3. Odpowiedz 1: Zabrania to ich spozywania poza murem.

4. Odrzucenie: Uczy tego kal wachomer z maaser (szeni) !
1. Maaser jest mniej rygorystyczne, a mimo to, otrzymuje si¢ kar¢ batéw za
zjedzenie tego poza murem. Bikurim sa bardziej rygorystyczne, wigc tym
bardziej nie mozna ich je$¢ poza murem !

5. Obliguje to kare batow za zjedzenie bikurim przed kria.

6. ,,Wenidwotecha” [Dewarim 12:17] odnosi si¢ do (korban) toda i szlamim.

7. (R. Szimon): Nie zabrania to spozywania ich poza murem. Uczy tego kal wachomer
z maaser !

i. Raczej jest tak, ze obliguje to karg batéw za zjedzenie toda lub szlamim
przed zrika (pokropieniem ottarza).

8. ,,Uwechorot” [Dewarim 12:17] odnosi si¢ do bechor (pierworodnych, czystych
zwierzat, ktére automatycznie sg korban).

9. (R. Szimon): Nie moze to zabrania¢ spozywania tego poza murem. Uczy tego kal
wachomer z maaser !
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1. Nie moze zabrania¢ spozywania tego przed zrika. Uczy tego kal wachomer
z toda 1 szlamim !

ii. Raczej jest tak, ze obliguje to (zar) do otrzymania kary batéw za zjedzenie
bechor, nawet po zrika.

10. ,, Bekarecha weconecha” [Dewarim 12:17] odnosi si¢ do chatat i aszam.
11. (R. Szimon): Nie moze to zabrania¢ spozywania ich poza murem (lub przed zrika
lub zar, ktory je zjada). Uczy tego kal wachomer z maaser (lub toda i szlamim lub

bechor) !

1. Raczej jest tak, ze obliguje to do otrzymania kary batow za zjedzenie chatat
lub aszam przed zastonami, nawet po zrika.

12. ,,Nedarecha” [Dewarim 12:17] odnosi si¢ do ola.
13. (R. Szimon): Nie moze to zabrania¢ zjedzenia tego poza murem (lub przed zrika
lub przed zastonami lub zar, ktory je zjada). Uczy tego kal wachomer z maaser (lub

toda...)!
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1. Raczej jest tak, ze obliguje to do otrzymania kart batow za zjedzenie ola, nawet
po zrika, za zastonami.

3) OBALENIE KAZDEGO KAL WACHOMER

(a) (Rawa): Powinno si¢ mie¢ dzieci takie, jak R. Szimon, nawet pomimo tego, ze jego
argumenty s3 obalone.

1. Rygorystyczno$cia bikurim (w poréwnaniu do maaser) jest to, ze sa one zakazane
zarim. Wr¢cz przeciwnie, to maaser jest bardziej rygorystyczne, gdyz jest zabronione
onen (komus, kto stracil tego dnia bliskg osobg) !

2. Rygorystycznoscia toda 1 szlamim (w poroéwnaniu do maaser) jest to, ze ich krew
1 emurim (chelew) sa sktadane na mizbeach. Wrecz przeciwnie, to maaser jest bardziej
rygorystyczne, gdyz moze zosta¢ wykupione jedynie wybitymi monetami !

3. Rygorystycznos$cia bechor (w porownaniu do toda i szlamim) jest to, ze jest kodesz
od momentu urodzenia. Wrgcz przeciwnie, to toda 1 szlamim sa bardziej
rygorystyczne, gdyz wymagaja semicha, netachim i kotysania mostkiem oraz przednia

noga !

4. Rygorystycznoscia chatat 1 aszam (w pordwnaniu do bechor) jest to, ze sa one
kodszej kodszim. Wrecz przeciwnie, to bechor jest bardziej rygorystyczny, gdyz jest
swiety od momentu urodzenia !



5. Rygorystyczno$cia ola (w porownaniu do chatat i aszam) jest to, ze jest to kalil
(calkowicie spalane na mizbeach). Wrecz przeciwnie, to chatat i aszam sa bardziej
rygorystyczne, gdyz daja odkupienie !

i. Ponadto, wszystkie inne korbanot sa bardziej rygorystyczne niz ola, gdyz
zardwno mizbeach jak i1 ludzie spozywaja ich rdzne czgsci !

(b) Pytanie: Rawa obalit kazdy kal wachomer R. Szimona. Dlaczego powiedzial, Zze powinno
si¢ mie¢ dzieci jak R. Szimon ?

(c) Odpowiedz: Powiedzial to ze wzgledu na sposéb argumentowania R. Szimona, ktory
odwraca cudownie kazdy werset, by uczy¢ si¢ z niego wielu praw.

(d) Pytanie: Czy naprawd¢ ostrzegamy (by da¢ baty) na podstawie kal wachomer ?!

1. Nawet zgodnie z opinig, ze karzemy na podstawie kal wachomer, nie mozemy
wywodzi¢ law na podstawie kal wachomer !

(e) Odpowiedz 1: Rzeczywiscie, R. Szimon nie mial na mysli, Ze otrzymuje si¢ za to kare
batow. Miat na mysli tylko to, Ze sg one zabronione.

1. Pytanie: Rawa powiedziat, Ze jesli zar zje (ilo$¢ kezajit) ola przed zrika poza murem
Jerozolimy, wedlug R. Szimona jest biczowany pig¢ razy (pigc serii po 39 batéw) !

2. Odpowiedz: Ma na mysli to, ze przekracza pig¢ zakazow.

(f) Sprzeciw: Nasza Miszna uczy, ze otrzymuje si¢ kar¢ batéw za bikurim poza
murem i kodszej kodszim przed zastonami !
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1) BATY ZA SPOZYWANIE KODSZIM W ZABRONIONY SPOSOB

(a) Odpowiedz 2: Raczej jest tak, ze wnioskujemy na podstawie innego wersetu —
., wahawetem szama olotejchem weziwchejchem ... waachaltem szam” [Dewarim 12:6-7].

1. Pytanie: Dlaczego Tora wymienia je wszystkie jeszcze raz ? Mogta powiedzie¢ ,, Lo
tuchal leachlam’

2. Odpowiedz: Sa powtorzone, by zakaza¢ kazde poprzez law (Tosafot- rzeczywiscie,
jesli zar zje ola przed zrika poza murami, otrzymuje pi¢¢ serii batow. Raszi — werset
ten wystarcza by uczy¢ o batach za jedzenie ola przed zrika (lub bikurim przed kria).
Baty za spozywanie kodszim na zewnatrz wywodzone sg z wersetu ,, uwasar basade
trefa lo tochelu” (ponizej)).

(b) (Rawa): Jesli zar spozyje ola przed zrika poza murami Jerozolimy, to wg. R. Szimona
otrzymuje pi¢¢ serii batow.
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(c) Pytanie: Powinien otrzymac kar¢ batow takze za ,,wezar lo jochal ki kodesz hem’
[Szemot 29:33]!

(d) Odpowiedz: Odnosi si¢ to jedynie do kodszim, ktére sa dozwolone kohenowi. Ola jest
zakazana nawet kochenom.

(e) Pytanie: Powinien otrzymaé kare batéw takze za ,,uwasar basade trefa lo tochelu”
[Szemot 22:30] — skoro mi¢so nie znajduje si¢ w miejscu mu dozwolonym, jest zakazane !

(f) Odpowiedz: Odnosi si¢ to jedynie do migsa, ktorego spozywanie jest dozwolone jedynie
w okreslonym miejscu. Ola jest zabroniona w kazdym miejscu.

(g) Pytanie: Powinien otrzymac karg batow takze w zwiagzku z prawem R. Eliezera !

1. (R. Eliezer): ,, Lo jochal ki kodesz hem” [Szemot 29:34] — otrzymuje si¢ kar¢ batow
za spozycie jakichkolwiek kodszim, ktore sa pasul .
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2. Odpowiedz: Jest tak tylko wtedy, gdy bylo to dozwolone zanim stato si¢ pasul.
Tutaj, to zawsze byto zabronione.

(h) Pytanie: Powinien otrzymac karg batow w zwiazku z innym prawem R. Eliezera !

1. (Berajta — R. Eliezer): Zawsze kiedy jest napisane ,,kalil tihje (bedzie catkowicie
spalone)” [Wajikra 6:16] — jest tam law, by tego nie jesc.

i. Odpowiedz: Rawa uczy tylko o batach, o ktéorych R. Szimon uczy na
podstawie wersetu ,,lo tuchal lechol biszearecha” [Dewarim 12:17].

(j) Wersja 1 (Raw Gidal): Jesli kohen zje chatat lub aszam przed zrika, otrzymuje kare batow.
(k) Pytanie: Skad to wiemy ?

(1) Odpowiedz: ,, Weachlu otam aszer kupar hahem” [Szemot 29:33] — moga jes¢ jedynie po
kapara.

1. Law, ktory jest wywnioskowany z ase, jest jak law. Otrzymuje si¢ kare batow z jego
powodu.

(m) Sprzeciw (Rawa): ,, Wechol behema mafreset parsa...ota tochelu” [Dewarim 14:6] — nie
mozecie zjes¢ innych zwierzat.

1. Jesli otrzymuje si¢ kare batdw za law, ktory zostat wywnioskowany z ase, to
dlaczego musiato zosta¢ napisane ,, et ze lo tochlu” [Dewarim 14:7]?

(n) Wersja 2 (Raw Gidal): Jesli zar zje chatat lub aszam przed zrika, jest zwolniony.

(o) Pytanie: Skad to wiemy ?



(p) Odpowiedz: ” Wezar lo jochal ki kodesz hem” [Szemot 29:33] — ma zastosowanie tylko
wtedy, gdy (poczatek wersetu) ,, weachlu otam aszer kupar hahem” [Szemot 29:33] ma
zastosowanie, tj. po zrika, kiedy koheni moga je zjes¢.

2) CO JEST MEAKEW PRZY PRZYNOSZENIU BIKURIM ?

(a) Wersja 1 (R. Elazar): Hanacha jest meakew bikurim. Kria nie jest meakew.

(b) Zaprzeczenie: R. Elazar powiedzial, ze jezeli Reuwen oddzielit bikurim przed Sukot, ale
nie przyniost ich przed tym $wietem, musi pozwoli¢ im zgni¢ (gdyz nie robimy kria po
Sukot).

(c) Odpowiedz: Nie moze ich przynie$¢ po Sukot, w zwigzku z prawem R. Zeiry.

1. (R. Zeira): Jesli mincha jest wystarczajaco mata, by maka mogta zosta¢ zmieszana
z oliwa, to nawet jesli nie zostata zmieszana, jest wazna.

2. Jesli jest zbyt duza (60 esronim, nie ma wystarczajaco duzo oliwy lub nie ma
miejsca w naczyniu by je wymieszac), jest niewazna, poniewaz nie zostata zmieszana
(nie bylo nawet mozliwos$ci jej wymieszania) ! (Tutaj, skoro nawet nie mogt zrobi¢

kria, to spowodowalo to ich dyskwalifikacje !)

(d) Wersja 2 — Raw Acha bar Jakow — (Raw Asi cytujacy R. Jochanana): Hanacha jest
meakew bikurim. Kria nie jest meakew.

(e) Zaprzeczenie — Pytanie (Raw Asi): Kiedy bikurim sa dozwolone kohanim ?
1. Odpowiedz (R. Jochanan): Bikurim, dla ktérych mozna zrobi¢ kria, sa dozwolone
po kria. Bikurim, dla ktorych nie mozna zrobi¢ kria, sa dozwolone po tym, jak znajda
si¢ w obrebie azara (dziedzinca Mikdasz).

2. Oznacza to, ze kria jest meakew, ale hanacha nie jest meakew !

(f) Rozwigzanie — cze$¢ 1: Powiedzial, ze wedlug R. Szimona kria jest meakew. Powiedzial,
ze wedtug Medrcow nie jest meakew.

(g) Rozwigzanie — cze$¢ 2: Powiedzial, ze wedlug R. Jehudy hanacha jest meakew.
Powiedzial, ze wedlug Medrcow nie jest meakew.

1. (Berajta — R. Jehuda): ,, Wehinachto” [Dewarim 26:10] odnosi si¢ do tnufa
(kotysania).

2. Pytanie: By¢ moze w rzeczywistosci odnosi si¢ do hanacha !

3. Odrzucenie: ,, Wehinicho” [Dewarim 26:4] juz uczy o hanacha, wigc ,, wehinachto”
[Dewarim 26:10] musi odnosi¢ si¢ do tnufa.

(h) Pytanie: Kto jest tym tana, ktory spiera si¢ z R. Jehuda ?

(1) Odpowiedz: To R. Eliezer ben Jakow.



1. (Berajta — R. Eliezer ben Jakow): ,,Welakach hakohen hatene mijadecha”
[Dewarim 26:4] uczy, ze bikurim wymagaja tnufa.

2. Pytanie: Jaki jest jego argument ?

3. Odpowiedz: Uczy si¢ tego z gzera szawa ,,jad-jad” pomiedzy bikurim 1 szlamim
(W odniesieniu do tych drugich napisano jadaw tewjena [Wajikra 7:30]).

1. Kohen tak samo jak musi zakotysa¢ bikurim, tak tez musi zakolysac szlamim.

ii. Wlasciciel tak samo jak musi zakotysa¢ szlamim, tak tez musi zakotysaé
bikurim.

iii. Pytani: W jaki sposob kohen 1 wihasciciel dokonujg tnufa (w tym samym
czasie) ?

iv. Odpowoiedz: Kohen ktadzie rgce pod rgkami wlasciciela i kolysza tym
razem.
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1) CO JEST MEAKEW PRZY PRZYNOSZENIU BIKURIM (c. d.)

(a) Pytanie (Rawa bar Ada): Od jakiego momentu zar, ktéry spozywa bikurim podlega karze
mita bejedej szamajim ?

(b) Odpowiedz: Po tym, jak znajda si¢ one w azara.
(c) Jest to tak, jak nauczat R. Eliezer.
1. (Berajta — R. Eliezer): Jesli bikurim znajduja si¢ czgSciowo w azara, to ta czes$¢ jest
pod kazdym wzgledem jak hekdesz, a czg$¢ znajdujaca si¢ na zewnatrz jest pod
kazdym wzgledem jak chulin.
(d) (Raw Szeszet): Hanacha jest meakew bikurim, ale kria nie jest meakew.
(e) Jest to tak, jak nauczat R. Jiszmael.
1. (Berajta — R. Josi cytujacy R. Jiszmaela) Sugestia: By¢ moze nawet obecnie (po
churban —27 — zniszczeniu Swigtyni ) mozna przynie$¢ maaser szeni do Jerozolimy
1ja zjesc !
i. Pytanie: PowinniSmy uczy¢ si¢ z bechor, ktére takze musi zostaé
przyniesione do Jerozolimy. Moze zosta¢ zjedzone jedynie wtedy, gdy jest

Mikdasz !

ii. Odpowiedz: Nie uczymy si¢ z bechor, gdyz jego krwig spryskuje sie¢
mizbeach , a eimurim musza zosta¢ spalone [patrz: Bemidbar 18:17] .



iii. Pytanie: PowinniSmy si¢ uczy¢ z bikurim (ktére obecnie nie moga by¢
spozywane) !

iv. Odpowiedz: Nie uczymy si¢ z bikurim, gdyz wymagaja hanacha (potozenia
przed mizbeach) [Dewarim 26:4].

2. Odrzucenie: ,,weachalta...maaser deganecha...uwechorot bekarcha” [Dewarim
14:22-23] przyréwnuje maaser do bechor.

i. Tak, jak bechor moze zosta¢ spozyte jedynie wtedy, gdy jest Mikdasz, tak
samo maaser.

3. R. Jiszmael powiedziat, ze nie uczymy si¢ z bikurim, gdyz wymagaja one hanacha.
Nie powiedziat, ze wymagaja hanacha i kria (To pokazuje, ze uwaza on, ze kria nie
jest meakew).

(f) Sprzeciw (Raw Aszi): Nawet jesli kria nie jest meakew, to micwq jest zrobienie kria.
Powinien byl powiedzie¢, ze nie mozemy uczy¢ si¢ z bikurim, poniewaz maja do nich
zastosowanie mictwot hanacha i kria

(g) Odpowiedz (Raw Aszi): Nie moéwil o kria, poniewaz nie zawsze ma zastosowanie. Np.
konwertyci nie robig kria, poniewaz nie moga powiedzie¢ ,,aszer niszba Haszem laawotejnu”
[Dewarim 26:3] (Nie ma dowodu na to, czy R. Jiszmael twierdzil, ze kria jest meakew).

(h) Pytanie: Dlaczego potrzebujemy hekesz [Upi- analogii] by uczyC si¢ z bechor ?
PowinniSmy moc uczyC si¢ z cad haszawe [wspOlny mianownik - awn 7% | w bechor
1 bikurim !

(1) Odpowiedz: Nie mozemy si¢ z nich uczy¢, gdyz potrzebuja one mizbeach (dla zrikat
hadam 1 emurim w przypadku bechor i dla hanacha w przypadku bikurim).

(j) Pytanie: Jaka jest opinia R. Jiszmaela o kedusza (Mikdasz) ?

1. Jesli pierwsza kedusza byla nieprzemijajaca, takze obecnie powinno si¢ moc
przynosi¢ bechor !

2. Jesli nie byta ona nieprzemijajaca, powinien pytac takze o bechor ! (Jesli zrobiono
zrika dla bechor przed churban, to czy mozna zje$¢ migso w Jerozolimie (w ciagu
wyznaczonych na to dwdch dni, nawet jesli bytoby to juz) po churban ? Tosafot — jesli
nie byta nieprzemijajaca, takze maaser powinna by¢ zakazana !).

(k) Odpowiedz (Rawina): Twierdzi on, ze pierwsza kedusza nie byla nieprzemijajaca.
1. Jesli churban nastapilo po zrikat dam pierworodnego, i pozostalo jakie§ mieso,
oczywiste dla niego bylo to, Zze jest ono zakazane, poniewaz zréwnuje on mi¢so

1 krew.

1. Tak samo jak mizbeach niezbedny jest dla zrika, tak samo niezbedny jest do
spozycia migsa.



(1) Pytanie: R. Jiszmael uczyt si¢ maaser z hekesz do bechor. Samo bechor uczone byto przez
hekesz, wiec ono nie moze uczy¢ przez hekesz ! (W odniesieniu do kodszim, nie uczymy si¢
hekesz z czego$, co bylo nauczone na podstawie hekesz).

(m) Odpowiedz: Maaser (z perot) nie jest kodszim. Jest chulin.
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(n) Pytanie: Jest to zgodne z opinia, ze to (uczenie si¢ hekesz z hekesz) zalezy od tego, czy
rzecz, o ktorej si¢c uczymy jest kodesz.

1. Jednakze, zgodnie z opinig, ze zalezy to od tego, na podstawie czego si¢ uczymy,
bechor jest kodesz, nie mozemy nauczy¢ si¢ maaser !

(0) Odpowiedz: Krew i migso sa takie same (jest to tak, jakby isur spozywania mig¢sa byt
uczony bezposrednio, a nie przez hekesz).

2) SPOZYWANIE MAASER W STANIE RYTUALNE] NIECZYSTOSCI
(a) (Miszna): Kodszej kodszim...(1 maaser szeni poza murami).

(b) Pytanie: Pierwsza Miszna w naszym rozdziale juz uczyta o maaser szeni i hekdesz, ktore
nie zostaly wykupione [Makot 13a] !

(c) Odpowiedz: (R. Josi beRebi Chanina): Nasza Miszna mowi o osobie rytualnie czystej,
ktora spozywa rytualnie czysta maaser poza Jerozolima. Pierwsza Miszna moéwita
o jedzeniu w Jerozolimie, kiedy osoba lub maaser szeni jest nieczysta.

(d) Pytanie: Na jakiej podstawie otrzymuje si¢ z tego powodu karg batow ?

(e) Odpowiedz (Berajta — R. Szimon): (Napisane jest w widuj maaser) ,,welo wiarti mimenu
betame” [ Dewarim 26:14] — nie jadtem, gdy ja lub maaser byliSmy rytualnie skazeni.

1. Nie wiem w ktérym miejscu Tora ostrzega przed tym...

i. Wykrzyknik: Tora wprost ostrzega osob¢ rytualnie nieczysta — ,, wetama ad
haerew welo jochal min hakodszim” ! [Wajikra 22:6]

ii. Wyjasnienie: R. Szimon pytal, w ktorym miejscu Tora ostrzega przed
spozywaniem maaser, ktdra jest rytualnie nieczysta.

2. Kontynuacja: Jest napisane (o skazonym bechor) ,, biszearecha tochalenu hatame
wehatahor jachdaw”

1. (Tana diwrej R. Jiszmael): Tamej i tahor moga jes¢ z tego samego naczynia.
Nie obawiamy si¢, gdyz jedzenie jest tame. Jest napisane ,, Lo tuchal leechol
biszearecha (maaser...)” tj. nie mozna spozywaé maaser W sposob, w jaki
mozna zjes¢ co$ innego (skazone bechor), ktore jest jedzone ,, biszearecha”, tj.
kiedy jedzenie jest nieczyste.



3) KIEDY MAASER MOZE ZOSTAC WYKUPIONE ?
(a) Pytanie: Skad uczymy sie, ze mozna wykupié¢ maaser, ktore jest tame ?

(b) Odpowiedz (R. Elazar): Mozna wykupi¢ nieczysta maaser, nawet w Jerozolimie
(poniewaz nie moze by¢ zjedzona) — ,, lo tuchal seeto” [Dewarim 14:24].

1. ,,Seit” odnosi si¢ do jedzenia — ,,wajisa masot meet panaw”’ [Bereszit 43:34] (Josef
dal swym braciom do zjedzenia) .

(c) (Raw Biwi): Maaser, ktora jest rytualnie czysta, moze zosta¢ wykupiona nawet jeden krok
za murami (poniewaz nie moze tam by¢ zjedzona) — ,, lo tuchal seeto” [Dewarim 14:24].

(d) Pytanie: Potrzebujemy tego wersetu dla prawa R. Elazara !

(e) Odpowiedz: Jesli Tora chciataby uczy¢ tylko jego prawa, napisane by bylo ,lo tuchal
leachlo”.

1. ,,Seeto” (ktéore przywodzi na mysl niesienie) nawigzuje do prawa R. Biwi
(pozwolenie na zjedzenie wiaze si¢ z przyniesieniem tego do Jerozolimy).

(f) Pytanie: By¢ moze ten werset uczy tylko prawa Raw Biwi !
(g) Odpowiedz: Jesli tak, powinno by¢ napisane ,,lo tuchal litlo”.

1. Raczej jest tak, ze napisane jest ,,seeto”’, co przywodzi na mysl takze jedzenie, by
naucza¢ obu praw.

(h) (R. Chanina i R. Hoszaja): Jakie jest prawo, jesli (wnosi maaser) do wejScia do
Jerozolimy ?

1. To jasne, jesli on jest na zewnatrz [muréw]| a maaser wewnatrz, uwaza si¢ ja za
taka, ktora jest wewnatrz (i nie moze jej wykupic, jesli maaser jest tahor).

2. Jesli on jest wewnatrz, a maaser na zewnatrz, jakie jest prawo ?

(1) Odpowiedz (Medrzec z akademii R. Szimona): ,, Ki jirchak mimcha hamakom” — mozesz
wykupi¢ maaser (tahor) tylko wtedy, gdy ty i twoj tadunek jestescie na zewnatrz.

(j) Pytanie (Raw Papa): Jesli jest on wewnatrz i trzyma ja na kiju (i maaser jest na zewnatrz)
jakie jest prawo ? (Skoro nie opiera si¢ to na jego ciele, moze wolno mu jg wykupic).

(k) Ta kwestia pozostaje nierozstrzygnieta.

(1) (Raw Asi): Ponosi si¢ odpowiedzialno$¢ za spozywanie maaser szeni poza Jerozolimg
tylko wtedy, gdy znajdowatla si¢ ona kiedy$ w miescie.

1. Jest napisane ,, lifnej Haszem Elokecha tochalenu...” [Dewarim 14:23] 1 ,lo tuchal
leechol biszearecha” [Dewarim 12: 17]. Zakaz obowiazuje tylko wtedy, gdy istniala
sposobnos$¢ spozycia tego ,, lifnej Haszem” (w Jerozolimie).
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1) WYKUPIENIE MAASER SZENI, KTORA ZNALAZEA SIE W JEROZOLIMIE

(a) Pytanie (Berajta — R. Josi): Jesli kto$ miat fige, ktora byla tewel 1 powiedziat ‘Teruma jest
przy szypulce. Maaser riszon jest na poinocy (tj. stanowi 1/10 ,,poétnocnej” czesci figi).
Maaser szeni jest na poludniu (w roku w ktorym oddziela si¢ maaser szeni 1 byt
w Jerozolimie; jesli byt to rok, w ktorym oddziela si¢ maaser ani, wyznaczyt na potudniu
maaser ani, nawet jesli znajdowat si¢ poza Jerozolima)’ i zjadl ja:

1. Jesli byt kohenem, otrzymuje jedna seri¢ batow (maaser riszon jest tewel, poniewaz
nie oddzielono od niej terumat maaser);

2. Jesli byt zar, otrzymuje dwie serie batdw (za maaser riszon 1 za terume). Jesli by ja
zjadt nie oddzielajac dziesigciny, ponositby odpowiedzialnos¢ tylko raz (za tewel).

3. Wnioskowanie: (W roku, w ktérym oddziela si¢ maaser szeni) jest tak tylko wtedy,
jesli byt w Jerozolimie. Jesli nie byl, otrzymuje kar¢ batow za maaser szeni poza
Jerozolima, nawet wtedy, gdy ona nigdy nie znalazta si¢ w miescie.

(b) Odpowiedz 1: Przypadek jest taki, ze przyniost ja do Jerozolimy i zabral ja z powrotem.
1. Pytanie: Jesli tak, co stanowi chidusz ?

2. Odpowiedz: Przypadek jest taki, ze przynidst ja do Jerozolimy i zabral z powrotem,
kiedy ciagle byta tewel. R. Josi utrzymuje, ze dziesigciny, ktdore nie zostaty oddzielone,
uwazane sg za takie, ktore zostaly oddzielone (jest tak, jakby maaser znalazla si¢
W miescie).

3. Pytanie (Miszna — R. Szimon ben Jehuda cytujacy R. Josi): Bejt Hilel i Bejt Szamaj
zgadzaja si¢, ze jeSli perot znalazly si¢, a nastgpnie opuscity Jerozolime, przed
ostatecznym ich przetworzeniem (nie bylo jeszcze obowigzku oddzielenia z nich
dziesigciny), moga zosta¢ wykupione.

1. Spieraja si¢ o perot, ktore znalazly si¢ z w Jerozolimie po ich ostatecznym
przetworzeniu. Bejt Szamaj zobowigzuje do spozycia ich w Jerozolimie, a Bejt
Szamaj zezwala na ich wykupienie.

ii. Podsumowanie pytanie: Jesli jest tak, jakby maaser zostala oddzielona,
dlaczego Bejt Hilel zezwala na jej wykupienie po tym, jak znalazla si¢
w Jerozolimie.

4. Odpowiedz: Rawa nauczal, ze mideorajta, maaser moze zosta¢ spozyta jedynie
wewnatrz murdw. Miderabanan, skoro maaser raz juz znalazla si¢ w miescie, nie
moze zosta¢ wykupiona.

1. Medrcy rozstrzygali jedynie o faktycznej maaser (by zabroni¢ jej
wykupywania po tym, jak znalazta si¢ w obrgbie murow). Nie rozstrzygali
o (maaser, ktora zostanie oddzielona od) fewel, ktore znalazto si¢ w miescie.



(c) Odpowiedz 2 (Rawina): Przypadek jest taki, ze on byl wewnatrz i trzymal maaser poza
murami na kiju. Tana rozwigzuje problem R. Papy (jest jak, jakby maaser znalazla si¢
w Jerozolimie).

2) USUWANIE WELOSOW
(a) (Miszna): Otrzymuje si¢ kare batéw za nastepujace przewinienia:

1. Zrobienie korcha (wyrwanie wtosOw i zrobienie gotego miejsca) na gtowie, hakafat
harosz (obcinanie wtos6w po bokach glowy — na skroniach, za uszami, nad czotem),
zgolenie peat hazakan (bokéw brody) lub zrobienie naci¢¢ na swoim ciele z powodu
zatoby po zmarlym.

1. Jesli zrobit jedno nacigcie dla pigciu zmartych, lub pig¢ nacig¢ dla jednego
zmartego, otrzymuje pi¢¢ serii batow.

2. Jest odpowiedzialny podwdjnie za bokobrody (jesli $ciat oba), raz z powodu
kazdego z nich. Otrzymuje kare batow za kazdy z pigciu bokow brody, dwa po kazdej
stronie i jeden na dole (Riwan (wydrukowany w Gemarze w miejsce Rasziego) — jeden
pod kazdym bokobrodem, jeden na spodzie szczeki po kazdej stronie i podbrédek. Inni
Riszonim spierajg si¢ o ich umiejscowienie).

3. R. Eliezer mowi, ze jesli $cial je na raz (Rama, cytowany przez Ritwg — w tym
samym momencie; odmiennie jesli byt ostrzezony tylko raz i nie przerwatl §cinania
w miegdzyczasie), ponosi odpowiedzialno$¢ tylko raz.

4. Ponosi odpowiedzialno$¢ tylko jesli zgolil (brod¢ (Rosz, Tosafot w innych
mesechtach; Rambam — lub bokobrody) brzytwa.

5. R. Eliezer mowi, ze ponosi odpowiedzialno$¢ nawet wtedy, jesli Sciagt je narzedziem
do strugania (?) (Raszi (Szabat); Rambam — lub peseta).

(b) (Gemara — Berajta) Sugestia: Moze jest tak, ze ponosi si¢ odpowiedzialno$¢ tylko za ,,lo
Jikrechu” [Wajikra 21:5] za cztery lub pie¢ gotych miejsc !

(c) Odrzucenie: ,,Korchach” [Wajikra 21:5] zobowiazuje za kazde jedno gote miejsce.

(d) Pytanie: Czego uczymy si¢ z ,, beroszam” [Wajikra 21:5] ?
(e) Odpowiedz — Sugestia: Skoro jest napisane ,,...welo tasimu korcha bejn ejnejchem”
[Dewarim 14:1] moze ponosi si¢ odpowiedzialnos¢ tylko za gote miejsce pomiedzy oczami !

1. Odrzucenie: ,, Beroszam” zobowigzuje do poniesienia odpowiedzialnos$ci za
wszystkie czesci glowy.

(f) Pytanie: ,, Lo jikrechu korach beroszam” [Wajikra 21:5] zostalo napisane w odniesieniu
do kohanim. Tora dala im dodatkowe micwot. Skad uczymy si¢ tego w odniesieniu do
Jisraelim ?



(g) Odpowiedz: Uczymy si¢ tego z gzera szawa ,,korcha-korcha” [Wajikra 21:5 — Dewarim
14:1].

(h) Pytanie: Jaki jest przypadek czterech lub pigciu korachot ?

1. Jesli zrobit je jedno po drugim i zostal ostrzezony przed kazdym z nich, oczywiste
jest, ze dostaje kare batow za wygolenie kazdego !
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(1) Odpowiedz 1: Raczej jest tak, ze zostal ostrzezony tylko raz.
(j) Sprzeciw: Jesli tak, to ponosi odpowiedzialnos¢ tylko raz !

1. (Miszna): Jesli nazir pit wino przez caly dzien, otrzymuje tylko 40 batow. Jesli byt
ostrzegany kilkakrotnie, otrzymuje 40 batéw za kazde ostrzezenie, ktore przekroczyt.

(k) Odpowiedz 2: Raczej jest tak, ze nalozyt nasa (miksturg, ktéra powoduje wypadanie
wlosow 1 zapobiega ich ponownemu odrastaniu) na swoje palce, 1 nalozyt ja na rdézne cze¢sci
glowy w tym samym czasie.

1. Ostrzezenie odnosi si¢ do kazdej aplikacji.
3) WIELKOSC KORCHA
(a) Pytanie: Jaka wielko$¢ korcha powoduje odpowiedzialno$¢ ?
(b) Odpowiedz 1 (Raw Huna): Jesli jest wystarczajaco duze, by skora glowy byta widoczna.
(c) Odpowiedz 2 (R. Jochanan): Jest to powierzchnia wielkosci fasoli.

(d) Tanaim speraja si¢ tak, jak Raw Huna i R. Jochanan.

1. (Berajta): Wielko$¢ korach, ktéra powoduje odpowiedzialno$¢ to wielkos¢
wystarczajaco duza, by widac byto skore glowy.

2. Inni méwia, ze jest to powierzchnia wielkosci fasoli.

(e) (Raw Jechuda bar Chawiwa): Jest trzeci tana, ktory mowi, ze ponosi si¢ odpowiedzialnos¢
za dwa wtlosy.

1. Niektoérzy moéwia, ze trzeci tana zobowigzuje za powierzchni¢ wielkos$ci soczewicy.
(f) (Berajta): Ten, kto zgala dtugos¢ ostrza nozyczek w Szabat jest odpowiedzialny.
(g) Pytanie: Jako to dlugosc¢ ?

(h) Odpowiedz (Raw Jehuda): Dwéch wlosow (tj. podwdjna odlegtos¢ pomiedzy sasiednimi
mieszkami wltosowymi u przecig¢tnej osoby).



(1) Pytanie (Berajta): Dlugo$¢ ktora powoduje odpowiedzialnos¢ w przypadku korcha to dwa
wlosy (co oznacza, ze nie jest to dtugos¢ ostrzy nozyczek) !

(j) Odpowiedz: Oznacza to, ze dtugo$¢ powodujaca odpowiedzialno§¢ w przypadku korcha to
takze dwa wiosy.

(k) Wsparcie (Berajta): Ten, kto zgala dlugo$¢ ostrzy nozyczek w Szabat ponosi
odpowiedzialno$¢. Sa to dwa wiosy.

1. R. Eliezer méwi, jest odpowiedzialny za jeden wlos.

2. Medrcy zgadzaja sig, ze ponosi odpowiedzialno$¢ za usunigcie jednego bialego
wlosa sposrdd czarnych (poniewaz jest to dla niego wazne).

3. Mgzczyzni nie mogg tak robi¢ nawet w inne dni — ,, welo jilbasz gewer simlat isza”
[Dewarim 22:5] (me¢zczyzna nie moze nosi¢ kobiecych ubran. Rambam — otrzymuje
kare batow nawet za jeden wlos. Raawad — zabronione jest jedynie usuwanie takiej
ilosci, ktora powoduje widoczng réznice. Ritwa — nasz Tana utrzymuje, Ze jest to
zabronione jedynie miderabanan ze wzgledu na ,,simlat isza ™).

4) PEAT HAROSZ I PEAT HAZAKAN

(a) (Miszna): Jesli kto$ obcina peat harosz {wtosy po bokach glowy}...

(b) (Berajta): Peat harosz to wtosy na obwodzie glowy (Od szczeki i ponizej to nie glowa
a raczej broda).

(c) Pytanie: Co oznacza $cinanie wtoséw na obwodzie glowy ?
(d) Odpowiedz: Scina bokobrody nawet razem z linia wloséw na czole i za uszami.
(e) (Recytator Berajtot): Obaj dostaja karg batow - ten, kto $cina i ten, kto zostaje ostrzyzony.

(f) Sprzeciw (Raw Chisda): Dlaczego ten, kto zostat ostrzyzony dostaje kare batoéw ? On nic
nie zrobit !

1. Twoje nauczanie jest zgodne z R. Jehuda, ktéry mowi, ze otrzymuje si¢ karg batow
za law szeejn bo maase (ale halacha nie jest jak R. Jehuda).

(g) Odpowiedz 1 (Rawa): Jest to zgodne nawet z opinig Medrcow. Uczy to, ze ten, kto Scina
swoje peot dostaje dwie serie batow (za kazdy z nich).

(h) Odpowiedz 2 (Raw Aszi): Jest to zgodne nawet z opinig Medrcoéw. Przypadek jest taki, ze
rusza swoja glowa by pomdc w $cinaniu. Jest to dziatanie.

(1) (Miszna): Jesli zgala peat hazakan...

(j) (Berajta): Peat hazakan to boki brody, tj. sziboles hazakan (Rowan — pi¢¢ miejsc W
ktérych broda wystaje. Wigkszo§¢ Meforszim twierdzi, ze odnosi si¢ to tylko do podbrodka.



Rosz wyjasnia, ze R. Chananel utrzymuje, ze jest to jabtko Adama, lecz Bejt Jakow 1 Gra
odrzucaja ta opinig.

5) SERITA
(a) (Miszna): Jesli zrobit jedno nacigcie (dla pigciu zmartych)...

(b) (Berajta) Sugestia: Moze jest tak, ze ,, weseret” [Wajikra 19:28] ma zastosowanie nawet
do przypadku, gdy zrobil nacigcia bo spalit si¢ jego dom lub zatonat jego statek !

(c) Odrzucenie: ,,Lanefesz” [Wajikra 19:28] uczy, Zze ponosi on odpowiedzialno$¢ tylko za
nacigcie zrobione dla zmartego.

(d) Pytanie: Skad uczymy sig, ze jesli zrobit pi¢¢ naci¢¢ dla jednego zmartego otrzymuje pigé
serii batow ?

(e) Odpowiedz: ,, Weseret” powoduje odpowiedzialnos$¢ za kazde nacigcie.

(f) R. Josi: Skad uczymy sie, ze jesli zrobit jedno naciecie dla pigciu zmartych, otrzymuje pigc¢
serii batow ?

(g) Odpowiedz. ,, Lanefesz” powoduje odpowiedzialno$¢ z powodu kazdego zmartego.

(h) Pytanie: Uzywamy tego {,, Lanefesz” } by wylaczy¢ osobe, ktora robi nacigcie z powodu
straty finansowe;j !

(1) Odpowiedz: R. Josi twierdzi, ze serita 1 gedida sa takie same (majg zastosowanie bez
wzgledu na to, czy uzyt swojej r¢ki czy narzedzia). Jest napisane ,,lo titgodedu ...lamet”
[Dewarim 14:1], wiec ,,lanefesz” jest tutaj dodatkiem by powodowaé odpowiedzialnosé¢
z powodu kazdego zmarlego.
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1) SERITA ZROBIONE PRZY POMOCY NARZEDZIA
(a) (Szmuel): Ponosi si¢ odpowiedzialnos¢ za zrobienie serita przy pomocy narzedzia.

(b) Pytanie (Berajta): Serita i gedida sa takie same, z taka r6znica, ze serita jest zrobione reka,
a gedida przy pomocy narzedzia.

(c) Odpowiedz: Prawo Szmuela jest wg. R. Josi.

(d) Recytator Berajtot: Ponosi si¢ odpowiedzialno$¢ z powodu zmartego, bez wzgledu na to,
czy nacigcie zrobione zostalo rekg czy przy pomocy narzedzia.

1. Ten, kto zrobil nacigcie w zwigzku z balwochwalstwem ponosi odpowiedzialno$¢
tylko za to zrobione reka.



(e) Sprzeciw: Werset mowi zupelnie odwrotnie — ,, wajitgodedu kemiszpatam bacharawot
uwarmachim” [Melachim Alef 18:28] !

(f) Sprostowanie: Ten, kto zrobit nacigcie w zwigzku z batlwochwalstwem ponosi
odpowiedzialnos$¢ tylko za to zrobione narzedziem.

2) PEAT HAROSZ 1 PEAT HAZAKAN
(a) Miszna): Otrzymuje kar¢ batow za kazdy peat harosz.
(b) Raw Szeszet wskazatl na bokobrody.

(c) (Miszna): Otrzymuje kar¢ batow za kazdy peat hazakan, tj. za dwa po kazdej stronie
ijeden pod spodem.

(d) Raw Szeszet wskazal na pig¢ bokow.

(e) (Miszna — R. Eliezer): Jesli §ciat je na raz (w tym samym momencie; odmiennie, zostal raz
ostrzezony i nie przerwat §cinania), ponosi odpowiedzialnos¢ tylko raz.

(f) Twierdzi on, ze law zabrania $cinania wszystkich bokow.

(g) (Miszna): Ponosi odpowiedzialnos¢ tylko jesli zgolit (brodg; niektérzy mowia:
i bokobrody) brzytwa.

(h) (Berajta) (Sugestia): Moze jest tak, ze ,, ufeat zekanam lo jegalechu” [Wajikra 21:5]
pociaga do odpowiedzialno$ci za golenie nozyczkami !

1. Odrzucenie: , welo taszchit” [Wajikra 19:27] — ponosi odpowiedzialno$¢ tylko
wtedy, gdy usuniety zostat caly wios.

2. Sugestia: Moze jest tak, ze ponosi si¢ odpowiedzialno$¢ z powodu usunigcia wlosa
narzedziem do heblowania (?) (lub peseta) !

3. Odrzucenie: ,,/lo jegalechu” [Wajikra 21:5].

1. Ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za golenie, ktére powoduje usunigcie calego
wlosa, tj. przy pomocy brzytwy.

(1) (Miszna — R. Eliezer): Ponosi odpowiedzialnos¢ nawet wtedy, gdy je $cina narzedziem do
heblowania(?) (lub peseta).

(j) Pytanie: Bez wzgledu na to jak si¢ tego uczy stanowi to trudno$¢ !

1. Jezeli R. Eliezer uczy si¢ z gzera szawa ,,peat-peat” (by uczy¢, ze ,,lo jegalechu”
[Wajikra 21:5] napisane w odniesieniu do kohanim stosuje si¢ do ,, welo taszchit”
[Wajikra 19:27] napisanego w odniesieniu do jisraelim), powinien obligowa¢ do
poniesienia odpowiedzialno$ci tylko za golenie brzytwa.



2. Jesli nie uczy si¢ z gzera szawa, powinien obligowa¢ do poniesienia
odpowiedzialno$ci takze z powodu nozyczek !

(k) Odpowiedz: Uczy si¢ z gzera szawa. Uwaza on, ze narzgdzie do heblowania (?) (i pgseta)
takze goli.

3) TATUOWANIE

(a) (Miszna): Tatuowanie (polega na robieniu naci¢¢ na skorze i pisanie barwnikiem, ktory
jest wchianiany przez skorg):

1. Ponosi odpowiedzialno$¢ tylko wtedy, gdy napisat i zrobit nacigcia.

2. Ponosi odpowiedzialno$¢ za pisanie barwnikiem, tuszem lub czymkolwiek innym,
co pozostawia nieusuwalny $lad.

(b) R. Szimon méwi, ze ponosi odpowiedzialno$¢ tylko wtedy, gdy napisze imi¢ Haszem —
,uchtowet kaaka lo titnu Bachem, Ani Haszem” [Wajikra 19:28].

(c) (Gemara — Raw Acha brej deRawa) Pytanie: Czy musi napisa¢ stowa ‘Ani Haszem’ ?
(d) Odpowiedz (Raw Aszi): R. Szimon nie moéwit o imieniu Haszem.

1. (Bar Kapara — Berajta): Ponosi odpowiedzialnos¢ tylko wtedy, gdy napisze imi¢
idola — ,, Ani Haszem ” 1 nie ma innego.

(e) (Raw Malkija): Nie mozna posypywac rany popiolem, bo moze to wyglada¢ jak tatuaz.

(f) Wersja 1 (Raw Chanina brei deRaw Ika): (Raw Malkija uczyt trzech nauk i Raw Malkijo
nauczat trzech.). Raw Malkijo nauczat o roznie, niewolnicach i mieszkach wtosowych.

1. Raw Malkija nauczat o bluris (wlosach, ktore zostaja zapuszczone a nastepnie
zgolone dla idola), popiotach i serze.

(g) Versja 2 (Raw Papa): Nauki Raw Malkija dotyczyly wyjasniania misznajot i berajtot. Raw
Malkija nauczat nauk, ktére nie pochodzily od tanaim.

(h) Spor w powyzszych wersjach dotyczy niewolnic (Raw Papa przypisuje je Raw Malkija.
Niektorzy mowia, ze spierajg si¢ takze o prochy. Raw Papa przypisuje je R. Malkijo).

(1) Raw Biwi bar Abaje byt ostrozny, by nawet rany po upuszczaniu krwi nie posypywac
prochami.

(j) (Raw Aszi): Gdziekolwiek rana si¢ znajduje jest to dozwolone (wszyscy uznaja, ze jest do
dla celow leczniczych).

4) WIELOKROTNE BATY ZA RECYDYWE (:D)

(a) (Miszna): Jesli nazir pit wino (lub narazat si¢ na rytualng nieczysto$¢ zwigzang
z zetknigciem z martwym ciatem lub golit wlosy) caty dzien, otrzymuje jedna seri¢ batow.



Jesli byt wielokrotnie ostrzegany, otrzymuje kar¢ batéw za kazde ostrzezenie, ktore
przekroczyt.

(b) Jesli mezczyzna mial nosit szaatnez caty dzief, otrzymuje jedna seri¢ batéw. Jesli byt
wielokrotnie ostrzegany, zdjal ubranie i zatozyl je ponownie, otrzymuje po serii batow za
kazdy z tych razow.
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(c) Mozna otrzymac¢ osiem serii batow za oranie jednej bruzdy:
1. Wolem lub ostem, ktore sg hekdes:z.
2. W winnicy, w miejscu gdzie posadzone sg kilajim w czasie szemity lub w jom tow.
3. Jesli kohen lub nazir orza miejsce, ktore jest tumat met.
(d) Chananja ben Chakinai mowi, ze moze otrzymac kar¢ batow za noszenie kilajim.
1. Medrey: Nie ma to zwigzku z oraniem.
2. Takze tuma nazira nie ma zwigzku z oraniem !
(e) (Gemara — Raw Biwi): Nie zdjat ubrania i nie zalozyt go ponownie. Raczej jest tak, ze
nawet jesli wyjal reke z rekawa 1 wlozyl ja z powrotem, jest za kazdym razem

odpowiedzialny.

(f) Raw Acha brej deRaw Ina zademonstrowat to (Raszi na Rifie; Riwan — pokazat, ze musi
zdjac i1 zalozy¢ z powrotem cate ubranie).

(g) (Raw Aszi): Nawet jesli nosit je wystarczajaco dtugo by zdjac i zatozy¢ je z powrotem,
otrzymuje kar¢ batéw (za kazde ostrzezenie).

5) BATY ZA KILAJIM
(a) (Miszna): Za oranie jednej bruzdy...

(b) (R. Janaj): Rabini wywnioskowali, ze ten, kto przykrywa nasiona kilajim, otrzymuje kare
batow.

(c) R. Jochanan: Nasza Miszna uczy tego. Jedna z o$miu serii batow jest za kilajim. Z
pewnoscia jest to za przykrywanie nasion kilajim !

(d) R. Janaj: Znalazte$§ wsparcie poniewaz powiedziatem ci prawo !
(e) Resz Lakisz: Jesli R. Janaj by si¢ z tobg nie zgodzit, powiedzialbym, Ze Miszna jest jak R.
Akiwa, ktory mowi, ze otrzymuje si¢ kare batow za bycie mekajem kilajim ! (Aruch —

zostawia je na swoim polu; Tosafot — robi ogrodzenie, by je chroni¢).

(f) Pytanie: Gdzie znajdziemy potwierdzenie, ze R. Akiwa tak powiedziat ?



(g) Odpowiedz (Berajta): Ten, kto pieli lub przykrywa kilajim otrzymuje kar¢ batow.
1. R. Akiwa mowi, ze nawet ten, kto jest mekajem.
(h) Pytanie: Skad to wiemy ?

(1) Answer (Beraisa) Question: "Sadcha Lo Sizra Kil'ayim" forbids only seeding. What is the
source to forbid Mekayem?

(1) Odpowiedz (Berajta): Pytanie: ,,sadcha lo tizra kilajim” [Wajikra 19: ?] zabrania jedynie
siania. Co zakazuje mekajem ?

1. Odpowiedz: (Poprzednie stowo to kilajim, wigc czytamy) ,, kilajim sadcha lo”
(kilajim nie moga by¢ na twoim polu).

6) INNE MOZLIWE PRZYCZYNY OTRZYMANIA BATOW ZA ORANIE JEDNEJ
BRUZDY

(a) Pytanie 1 (Ula): Powinien otrzymac kar¢ batow takze za sadzenie w jom tow (poniewaz
oranie pomaga kilajim rosna¢, tak, jak ustalilismy ) !

(b) Odpowiedz 1 (Raw Nachman): Rzeczywiscie tak jest. Tana to pominat.

(c) Sprzeciw (Ula): Tana powiedzial, ze mozna otrzymac¢ osiem serii batoéw. Nie mozesz
powiedzie¢, ze on co§ pominat.

(d) Odpowiedz 2 (Rawa): Melachot obowiazujace w jom tow nie sg rozdzielone (otrzymuje
si¢ kare batow tylko raz, nawet jesli wykonat kilka melachot w tym samym czasie).

(e) Ula: To jest dobra odpowiedz.
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1) INNE MOZLIWE PRZYCZYNY OTRZYMANIA BATOW ZA ORANIE JEDNE]J
BRUZDY c. d.

(a) Pytanie (Abaje - Miszna): Ten, kto gotuje gid hanasze w mleku, w jom tow 1 zjada je,
otrzymuje pig¢¢ serii batow — za jedzenie gid hanasze, za niepotrzebne gotowanie w jom tow,
za gotowanie mleka z migsem, za jedzenie mleka z migsem 1 za palenie ognia w jom tow.

1. Otrzymuje dwie serie batow na wykonywanie melachot w jom tow !

(b) Odpowiedz 1 (Rawa): Miszna jest btedna. Powinna byta poming¢ palenie ognia w jom tow
1 powiedzie¢, ze gid byl z newejla (piata seria batow jest za spozywanie newejla).

(c) Pytanie: R. Chija nauczal, ze otrzymuje dwie serie batow za jedzenie i trzy serie za
gotowanie !



(d) Odpowiedz 2 (Rawa): Raczej jest tak, ze Miszna powinna poming¢ palenie ognia
1 powiedzie¢, ze drewno byto z aszera {drzewa wykorzystywanego do balwochwalczych
obrzedow}. Naruszyt zakaz , welo jidbak bejadcha meuma min hacherem” | [Dewarim
13:18]

(e) Sprzeciw (Raw Acha brej deRawa): Jesli tak, naruszyt takze zakaz ,,welo tawi teowa el
bejtecha” | [Dewarim 7:26].

(f) Odpowiedz 3 (Raw Acha brej deRawa): Raczej jest tak, ze drewno byto hekdesz i naruszyt
przykazanie ,, waaszrejchem tisrefun baesz...; lo taasun ken laHaszem.” [Dewarim 12:3-4]

(g) Pytanie 2 (Dlaczego nasza Miszna (21b) moéwi, ze otrzymuje tylko osiem serii batow —
R. Hoszaja): Mogt naruszy¢ takze zakaz siania w nachal eitan (dolinie {tozysku dawnego
potoku} gdzie tamano kark egla arufa) — ,, aszer lo jeawed bo welo jizarea” | [Dewarim 21:4]

(h) Pytanie 3 (R. Chananja): Mogt naruszy¢ takze zakaz wymazywania imienia Haszem —
,weibadtem et szemam... lo taasun ken laHaszem” [Dewarim 12:3-4 ??]

(1) Pytanie 4 (R. Awachu): Mogt takze naruszy¢ zakaz usuwania caaratu — ,, hiszamer benega
hacaarat” ! [Dewarim 24:8].

(j) Pytanie 5 (Abaje): Mogt naruszy¢ takze zakaz wyjmowania choszen z efod (ubrania kohen
gadol) 1 usuwania z pier§cieni drazkow, ktore stuzyly do niesienia aron (Ritwa — jesli orat

dragzkami majac na sobie choszen ponosi odpowiedzialno$¢ za niezwrdcenie ich).

(k) Pytanie 6 (Raw Aszi): Mogl naruszy¢ takze zakaz orania przy uzyciu drewna z aszera -
., welo jidbak bejadcha meuma min hacherem” ! [Dewarim 13:18]

(1) Pytanie 7 (Rawina): Moégt takze naruczy¢ zakaz Scinania dobrych drzew — , ki mimenu
tochel weoto lo tichrot.” [Dewarim 20:19].

(m) Pytanie 8 (R. Zeira): Mogt takze naruczy¢ zakaz sktadania fatszywych przysiag, jesli
przysiag nie ora¢ w jom tow !

(n) Sprzeciw (R. Mani): Taka przysi¢ga nie obowigzuje, gdyz przysi¢ga zlozona na Synaju
(kiedy Jisrael przyjat Torg) juz tego zakazuje !

(o) Odpowiedz: Przypadek jest taki, ze przysiag nie ora¢ w chol lub jom tow. Skoro przysiega
obowigzuje w odniesieniu do chol, obowigzuje takze w odniesieniu do jom tow.

(p) Odpowiedz 1 (do Pytania 8): Miszna nie wymienia wystepkow, ktore moga zostaé
uniewaznione (moze uniewazni¢ swoja przysiege).

1. Pytanie: Miszna wymienia hekdesz. Moze anulowa¢ swoj hekdesz !

2. Odpowiedz: Przypadek jest taki, ze jest to bechor (Bechor jest hekdesz ze wzgledu
na samo urodzenie, nie mozna go anulowac !).

3. Pytanie: Miszna wymienia rytualng nieczystos¢ nazira. Moze anulowaé swoj
nazirat !



4. Przypadek jest taki, ze jest nazir szimszon (taki nazirat nie moze zosta¢ anulowany).
5. Sprzeciw: Nazir szimszon moze stac si¢ tame !

(q) Odpowiedz 2 (do Pytania 8): Tana utrzymuje, ze isur kolel nie obowiazuje. (Zazwyczaj

jest tak, ze kolejny isur nie dziala, je$li co$ jest juz zakazane. Niektorzy mowia,
ze obowiazuje, jesli to jest isur kolel, tj. zakazuje on takze rzeczy, ktére byly dozwolone,
zatem dziala on w odniesieniu do tego, co juz bylo asur. Nasz tana nie zgadza si¢ z tym.
Zatem, przysi¢ga dotyczaca tego, ze nie bedzie oral w chol obowigzuje, lecz nie obowiazuje
w odniesieniu do jom tow. OdpowiedZ (o) nie jest prawdziwa, wigc sprzeciw R. Mani
odpowiada na Pytanie 8).

(r) (R. Hoaszaja): Ten, kto parzy korban {zwierzg}, ktére okazato si¢ mie¢ skaze (po tym jak
zostalo wykupione) otrzymuje kar¢ batow (nawet jesli parzy je z jego wlasnym gatunkiem.
Jest to jak dwa gatunki, chulin (moze zosta¢ zjedzone, tak jak chulin) i kodszin (ktérego nie
mozna strzyc i wykorzystywa¢ do pracy). Zatem, otrzymuje si¢ kar¢ batow za krzyzowanie
gatunkow. Nasz tekst mowi, ze otrzymuje dwie serie batow. Parzenie jest uwazane za prace,
wiec otrzymuje karg batow za prace z korban ze skaza. Wielu usuwa to z tekstu).

(s) (R. Jicchak): Ten, kto prowadzi (pracuje z) korban, ktore ma skaze (po tym, jak zostato
wykupione) otrzymuje karg batéw (za prace z r6znymi gatunkami).

1. Pomimo to, Ze jest to jedno zwierze, Tora uwaza je za dwa gatunki.
2) CALKOWITA LICZBA BATOW

(a) (Miszna): Ten, kto jest biczowany otrzymuje 39 batow. ,, Bemispar arbajim” [Dewarim
25:2-3] oznacza liczbe, po ktérej nastepuje liczba 40.

(b) R. Jehuda méwi, ze otrzymuje cale 40 batow.

1. (Miszna na 22b uczy, ze baty sa réwno podzielone pomiedzy trzy miejsca).
Dodatkowe (czterdzieste) uderzenie jest pomigdzy ramionami.

(c) Oceniamy (ile batéw moze wytrzymac) i tylko ta liczbg dzielimy na trzy.

(d) Jesli ocenilismy, ze moze wytrzymac¢ 40 (tak naprawde 39) i po tym jak otrzymat juz
cz¢$¢ batdw oceniamy, ze nie zniesie ich wigcej, jest zwolniony (gdyz juz zostat upokorzony).
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(e) Jesli oceniliSmy, ze moze wytrzymac¢ 18 i po tym jak otrzymat 18 batéw oceniamy, ze
moglby znies¢ 40, jest zwolniony.

(f) (Gemara) (Pytanie): Skad uczymy si¢ (ze otrzymuje tylko 39 batow) ?

(g) Odpowiedz: Jesli byloby napisane ‘arbajim bemispar”, powiedzieliby$Smy, ze oznacza to
40.



1. Jednakze, napisane jest ,, bemispar arbajim” [Dewarim 25:2-3] tj. oznacza to liczbe,
po ktorej nastepuje liczba 40.

(h) (Rawa): Wigkszo$¢ ludzi jest glupia. Zgadzaja si¢ z sefer Tora, ale nie z Medrcami.
1. Tora mowi, by da¢ 40 batow, a Medrcy wnioskuja, ze jest tylko 39 !

(1) (Miszna — R. Jehuda): Otrzymuje cate 40 batow (dodatkowe uderzenie jest pomig¢dzy
ramionami).

(j) (R. Jicchak): R. Jehuda uczy si¢ z ,,ma hamakot heele bejn jadecha weamar aszer hukejsi
bejt meachawaj” [Zacharja 13:6] (Ritwa - dodatkowe uderzenie jest pomig¢dzy ramionami;
Aruch lener — 39 batdéw jest za grzech, dodatkowe uderzenie wzbudza mitos¢ Haszem dla
niego).

1. Medrey wyjasniaja, ze mowi to o rabinie bijacym dzieci.

(k) (Miszna): ... (Po tym, jak otrzymal cze$¢ batow oceniamy, ze nie zniesie ich wigcej, jest
zwolniony).

(1) Wnioskowanie: Jest zwolniony, poniewaz otrzymatl juz cze$¢ batow.

(m) Zaprzeczenie (Berajta): Jesli oceniliSmy, ze moze wytrzymac 40, nast¢gpnie oceniliSmy,
ze nie zniesie 40, jest zwolniony.

1. Jesli oceniliSmy, ze moze wytrzymaé 18 a potem oceniliSmy, ze moze znie$¢ 40,
jest zwolniony.

(n) Rozwigzanie (Raw Aszi): W Misznie, druga ocena byla dokonana tego samego dnia. Na
pewno si¢ nie zmienit. ! Raczej jest tak, ze pierwsza ocena byla btedna, wigc nie zostaje
zwolniony dopoki nie otrzyma batow.
1. W Berajcie, druga ocena byta dokonana innego dnia. Przypuszczalnie nasza ocena
byla wlasciwa, ale on oslabt. Zostal juz upokorzony przez pierwsza ocene, wiec jest
zwolniony.

(o) (Miszna): Jesli popetnit jaki§ wystepek zabroniony przez dwa lawim.

1. Jesli jedna ocena zostata dokonana dla obu lawim, otrzymuje t3 liczbe batdéw 1 jest
zwolniony.

2. Jesli ocena zostata dokonana dla jednego /aw, otrzymuje tg liczbg batow. Po tym jak
wydobrzeje, dokonujemy oceny i biczujemy go za drugi law.

(p) (Gemara — Berajta) Zaprzeczenie: Nie dokonujemy jednej oceny dla dwoch lawim.

(9) Rozwigzanie (Raw Szeszet): Ocenienie na maksymalnie 41 nie zwalnia
z odpowiedzialnos$ci za przekroczenie dwoch lawim.



1. Ocenienie na przynajmniej 42 baty zwalnia z odpowiedzialno$ci za naruszenie
dwoch lawim.

3) W JAKI SPOSOB CHLOSZCZEMY

(a) (Miszna): By wychtosta¢ (Reuwena) opieramy go na stupie i przywigzujemy do niego jego
rece.

1. Nadzorca bejt dinu tapie go za ubrania. Nie zwaza na to, czy rozedra si¢ na szwach
czy w jakimkolwiek innym miejscu. Rozdziera je, az jego klatka piersiowa zostanie

odstonieta.

(b) Nadzorca bejt dinu stoi na kamieniu, trzyma jeden (Meiri; Riwan — dwa) rzemien
z cielecej skory, ztozony w cztery. Dwa rzemienie (z oslej skory) sg przywiazane.

(c) Raczka bata jest dtuga na tefach, bat jest szeroki na tefach i koniec dosigega jego brzucha.

(g) Jedna trzecig batow otrzymuje si¢ na brzuch, dwie trzecie na plecy (Ritwa — po $rodku;
Rambam — jedna trzecia na kazde ramig).

(e) Nie jest chtostany na stojaco ani na siedzaco, raczej jest tak, ze si¢ pochyla — ,, wehipilu ha
szofet”. [Dewarim 25:2].

(f) Ten, ktory chtoszcze, uderza jedng reka, z catej sity. Inny czyta werset ,,im lo tiszmor ...
wehifla Haszem et makotecha” [Dewarim 28:58-59] 1 powtarza go.

(g) Jesli Reuwen umiera, nadzorca jest zwolniony. Jesli umiera z powodu dodatkowego
uderzenia, nadzorca zostaje wygnany.

(h) Jesli Reuven oddal mocz lub zanieczyscit si¢ (Rambam — z powodu batow, a nie z powodu
wczesniejszego strachu) jest zwolniony (gdyz zostal upokorzony).

(1) R. Jehuda moéwi, ze mezczyzna jest zwolniony jesli zanieczyscit si¢. Kobieta jest
zwolniona jes$li zanieczy$cila si¢ lub oddata mocz.
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1) NAUKI RAW SZESZETA WYPOWIEDZIANE W IMIENIU R. ELAZARA BEN
AZARJA

(a) (Gemara): (Powod, (dla ktorego przywiazujemy go do stupa lub rozdzieramy jego ubrania)
to ,,wenikla” [Dewarim 25:3] (zostalby ponizony)” — Bach usuwa to z tekstu.)

(b) Pytanie (Raw Szeszet): Skad uczymy si¢, ze bat powinien by¢ zrobiony ze skory cielecej ?

(c) Odpowiedz: Zaraz po ,,arbajim jakenu” [Dewarim 25:3] jest napisane ,,lo tachsom szor
bedijszo”. [Dewarim 25:4]



(d) Pytanie (Raw Szeszet): Skad uczymy sie¢, ze jesli jawam jest trgdowaty, jewama moze
zada¢ chalica ?

(e) Odpowiedz: Parsza o jibum [Dewarim 25: 5-10] jest zaraz po ,, lo tachsom szor bedijszo”
[Dewarim 25:4] (nie mozna wbrew woli kobiety nakazaé jej poslubienia brata jej zmartego
meza).

(f) (Raw Szeszet): Ten, kto lekcewazy $wicta (Riwan, Raszi w Awot — pracuje w chol
hamoed; Rambam — nie honoruje jom tow), jest jak ten, kto stuzy bozkowi. Zaraz po ,, Elohej
masecha lo taase lach ” [Szemot 34:17] jest napisane ,,et chag hamacot tiszmor” [Szemot
34:18].

(g) (Raw Szeszet): Ten, kto méwi lub wierzy w laszoch hara lub sktada falszywe zeznania
powinien by¢ rzucony psom. Zaraz po ,, lakelew taszlichun oto” [Szemot 22:31] jest napisane
., 1o tisa szema szaw” [Szemot 31:1].

2) BAT UZYWANY DO CHLOSTY

(a) (Miszna): Dwa rzemienie...

(b) (Berajta): Rzemienie sg z oslej skory.

(c) Mezczyzna z Galil: ,,Jada szor konehu wechamor ewus bealaw jisrael lo jada” [Jeszaja
1:3] — grzesznik, ktdry nie poznaje swojego pana napetniajacego koryto, bedzie skarcony
przez osta, ktory poznaje swojego pana napetniajacego koryto.

(d) (Miszna): Raczka bata jest dtuga na tefach {ok. 9 cm}...(koniec si¢ga brzucha Reuwena).

(e) (Abaje): Uczy nas, ze robimy bat dla kazdej osoby, ktora jest chlostana (by mial wiasciwe
wymiary).

() Sprzeciw (Rawa): Jesli tak, bejt din bedzie miat wiele batow !

(g) (Rawa): Raczej jest tak, ze bat ma petle, by mozna byto dopasowaé wtasciwa dtugos¢.

(h) (Miszna): Jedna trzecia batow...

(1) Pytanie: Skad si¢ tego uczymy ?

(j) Odpowiedz (Raw Kahana): ,, wehikahu lefanaw kedej riszato bemispar” [Dewarim 25:2]—
z przodu jest chlostany podlug miary swego zla (ale z tytu jest chtostany wigcej, tj. otrzymuje
dwa razy wigcej batdw, to jest najmniejszy chidusz — Raszi do Chumaszu, wedtug Mizrachi).

(k) (Miszna): Nie jest chtostany na stojaco....

(1) (Raw Chisda): Stowo ,, wehipilu” [Dewarim 25:2] jest podstawa tego, ze rzemien bata ma
by¢ ztozony.

(m) Pytanie: Potrzebujemy tego by uczy¢, ze jest w czasie chlosty jest pochylony !



(n) Odpowiedz: Jesli bytoby napisane ,,jatehu”, uczyliby$my sie tylko, ze w czasie chlostania
jest pochylony.

1. Zamiast tego jest jednak napisane ,, wehipilu” (czytamy to tak, jakby bylo napisane
‘wehichpilu (zegniemy si¢)’ — Jeruszalami).

3) CHLOSTA

(a) (Miszna): Chtoszcze jedna regka....

(b) (Berajta): Do chtostania wybieramy tylko osobe stabg oraz posiadajaca wiedzg.
(c) R. Jehuda mowi, ze mozemy wybrac silng osobe, nieposiadajaca wiedzy.

(d) (Rawa): Prawdopodobnie halacha jest wg. R. Jehudy, gdyz jest napisane ,,/o josif pen
Jjosif”{Dewarim 25:3].

1. Osoba majaca wiedzg¢ nie potrzebowalaby ostrzezenia !

(e) Odrzucenie: Opinia medrcoOw jest uzasadniona. Ostrzegamy tylko gorliwych (gdyz oni
wezma to ostrzezenie pod rozwage) !

(f) (Bejarta): Podnosi bat jedna reka 1 uderza dwoma rekami (by chiosta¢ mocno).
(g) (Miszna): Inny czyta (,,/m lo...” [Dewarim 28:58-59]).
(h) (Bejarta): Najwigkszy sedzia czyta, nastepny liczy a trzeci mowi ,,uderz go” !

1. Jesli bedzie dane wiele batow, czyta powoli (by nie skofnczyl czytan zanim nie
skonczy si¢ chlosta). Jesli ma by¢ dane mato batow, czyta szybko.

(i) Zaprzeczenie (Miszna): Powtarza werset (jesli skonczyt pierwszy) !

(j) Rozwiazanie: Lechatchila, powinien stara¢ si¢ skonczy¢ w tym samym czasie. Bdiewed,
powtarza werset.

(k) (Berajta) Pytanie: Werset zabrania nawania dodatkowego ,,maka raba” [Dewarim 25:3]
(wielkiego uderzenia). Skad uczymy sig, ze zabronione jest takze lekkie uderzenie ?

(1) Odpowiedz: Uczymy si¢ z ,,lo josif”” [Dewarim 2573]
(m) Pytanie: Jesli tak, dlaczego potrzebujemy ,, maka raba”
(n) Odpowiedz: Uczy to, ze poprzednie uderzenia sg silne.
4) PONIZENIE ZWALNIAJACE Z BATOW

(a) Miszna: Jesli Reuwen oddat mocz...



(b) (Bejarta — R. Meir): Jesli mgzczyzna lub kobieta zanieczyscili si¢ [wyprdznili si¢], on lub
ona sg zwolnieni, lecz nie wtedy, gdy on lub ona oddali mocz.

1. R. Jehuda mowi, ze mezczyzna jest zwolniony (tylko wtedy) gdy zanieczyscit sie.
Kobieta jest zwolniona nawet, gdy oddata mocz.

2. Mgdrcy mowia, ze mezczyzna lub kobieta sg zwolnieni, jesli zanieczyscili si¢ lub
oddali mocz.

(c) Zaprzeczenie (Berajta — R. Jehuda): Me¢zczyzna i kobieta sg tacy sami jesli zanieczyS$cili
si¢ (sg zwolnieni).

(d) Rozwigzanie (Raw Nachman): Sg tacy sami jesli zanieczys$cili si¢, ale nie wtedy, gdy
oddali mocz.

(e) (Szmuel): Jesli zostat zwigzany by dosta¢ baty i uciekt, jest zwolniony (zostat ponizony).

(f) Pytanie (Berajta): Jesli zanieczyS$cil si¢, czy to za pierwszym czy za drugim razem
(Rambam — zostat skazany na dwie serie batow; Ritwa — za pierwszym lub drugim
uderzeniem; Riwan - za pierwszym lub drugim razem kiedy nadzorca sagdu podniost reke by

uderzy¢), jest zwolniony.

1. Jesli bat ztamat si¢ za drugim razem jest zwolniony, ale nie wtedy, gdy ztamat si¢ za
pierwszym razem.

2. Wedlug Szmuela powinien by¢ zwolniony w kazdym przypadku !
(g) Odpowiedz: Szmuel zwalnia poniewaz zostal ponizony przez ucieczke. Tutaj, nie uciekl.

(h) Wersja 1 — nasz tekst — (Berajta): Jesli oceniamy, ze zanieczys$ci si¢ (natychmiast po tym
jak) zostanie uderzony, jest zwolniony.

1. Jesli oceniamy, ze zanieczysci po tym, jak opusci bejt din, jest chtostany.
2. Nawet jesli zanieczyscil si¢ za pierwszym razem (lecz zanim nadzorca podnidst
reke), jest chtostany — ,, wehikahu...wenikla” [Dewarim 25:3] — nie byl ponizony
zanim dostal baty.

(1) (Versja 2 — Rambam — (Berajta): Jesli zanieczyS$cil w czasie chlosty, jest zwolniony.
1. Jesli zanieczy$cit si¢ zanim otrzymat baty, nie jest zwolniony.
2. Nawet jesli bat si¢ tak bardzo, ze zanieczy$cit si¢ noc wezedniej, otrzymuje baty —
,, wehikahu...wenikla” [Dewarim 25:3] wylacza tego, kto zostal ponizony zanim

otrzymal baty.

5) CZY BATY ZWALNIAJA Z KARET ?



(a) (Miszna — R. Chanina ben Gamliel): Kazdy chajaw karet, ktory otrzymal baty jest
zwolniony z karet. ,, Wenikla achicha leejnecha” [Dewarim 25:3]- po tym, jak zostanie
wychtostany jest jak twoj brat.

(b) Jesli ten, kto grzeszy, traci swoje zycie z tego powodu (karet zawiera mita bijdej
szamajim), to o ile bardziej ten, kto spetnia micwe otrzymuje zycie z tego powodu (poniewaz
mida Haszem by wynagradza¢, jest wigksza niz Jego mida by kara¢; R. Owadja miBartenura
— niektorzy wyjasniaja, jego nagroda za przyjecie kary jest zwolnienie go z karet).

(c) R. Shimon says, we learn from "... v'Nichresu ha'Nefashos ha'Osos", and it says - "Asher
Ya'aseh Osam ha'Adam va'Chai Bahem" (do not sin with Arayos):

(c) R. Szimon mowi, uczymy si¢ z ,, ...wenichretu hanefaszot haosot” [Wajikra 18:29], 1 jest
napisane ,, aszer jaase otam haadam wachaj bahem” [Wajikra 18:5].
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1. Ten, kto jest bierny i nie grzeszy, otrzymuje nagrode¢ tak jak ten, ktory spenit
micwe.

(d) R. Szimon bar Rebi moéwi ,,chazak lewilti echol hadam” [Dewarim 12;23]- ten, kto
powstrzymuje si¢ od jedzenia krwi jest nagrodzony, pomimo to, Ze i tak jest ona dla niego
odrazajaca. Ludzie pozadaja kradziezy i arajot, wigc o ile bardziej ten, kto powstrzymuje si¢
od tego zdobywa na zawsze zastuge dla siebie i swojego potomstwa !

(e) R. Chanina ben Akaszja méwi, Haszem chciat sprawi¢, by Jisrael zdobyt wiele zastug
(niektorzy mowia — chceiat udoskonali¢ Jisraela), wigc dat im wiele micwot — ,, Haszem chafec
lemaan cidko jagdil Tora wejadir”. [Jeszaja 42:21]

(f) (Gemara — R. Jochanan): Mgdrcy spierajg si¢ z R. Chaning ben Gamlielem.

(g) (Raw Ada bar Achawa): Miszna uczy tego !

1. Jedyna réznica pomiedzy Szabatem i Jom Kipur jest to, Ze umyslna profanacja
Szabatu karana jest przez bejt din, a karg za Jom Kipur jest karet.

2. Wedhug R. Chaniny ben Gamliela w obu przypadkach profanacja karana jest przez
bejt din !

(h) Odrzucenie 1 (Raw Nachman): Nie, ta Miszna jest wedtug R. Jicchaka, ktory mowi, ze
chajawej keritut nie otrzymuja batow.

1. (Berajta — R. Jicchak): Tora uczyla, ze (wszystkie) arajot sa chajawej keritut
1 (niepotrzebnie) mowi o karet za bija z siostra.

1. Uczy to, ze bija z siostra (i wszystkie inne chajawej keritut) sa karane przez
karet a nie batami.

2. Odrzucenie 2 (Raw Aszi): Miszna zgadza si¢ nawet z Medrcami (ktorzy spierajg si¢
z R. Jicchakiem). Oznacza to, ze gtdbwna kara za naruszenie Szabatu (bemezid) dawana



jest przez bejt din, a gtdwna karg za profanacj¢ Jom Kipur jest karet (nawet pomimo
tego, ze baty moga zwolnic z karet).

(1) (Raw Ada bar Ahawa): Halacha jest zgodna z opinig R. Chaniny ben Gamliela.

(j) Raw Josef: Haszem decyduje, kto dostaje karet. Kto od Niego styszal wedlug czyjej opinii
jest halacha ?!

(k) Abaje: R. Jehoszua ben Levi nauczat, Ze bejt din ustanowil trzy prawa, a niebianski bejt
din zatwierdzil je (Sa one przytoczone ponizej). Kto mu powiedziat, co powiedziat niebianski
bejt din?!

1. Musimy powiedzie¢, ze nauczyt si¢ tego z wersetow. Podobnie, Raw Ada nauczyt
si¢ tego z wersetu !

6) APROBATA Z GORY

(a) (R. Jehoszua ben Lewi): Bejt din ustanowit trzy prawa, a niebianski bejt din zatwierdzit je:
czytanie Megilat Ester w Purim, witanie ludzi imieniem Haszem i przynoszenie maaser (ze
(wszystkich) owocéw i1 warzyw; odmiennie, do Mikdasz, by kohanim podzielili si¢
z lewitami).

1. W odniesieniu do czytania Megilat Ester ,, kijmu wekiblu hajehudim” [Ester 9:27]
uczy, ze bejt din powyzej zatwierdzil to, co ponizej przyjal na siebie Jisrael.

2. O witaniu ludzi imieniem Haszem uczymy si¢ z ,,Boaz ba...Haszem imachem”
[Rut 2:4] 1 ,, Haszem imecha gibor hechajil”.[Szoftim 6:12]

i. Pytanie: Dlaczego potrzebujemy drugiego wersetu ?
ii. Odpowiedz: Mozna by pomysle¢, ze Boah sam o tym zdecydowat, a bejt din
powyzej nie zatwierdzit tego. ,,Haszem imachem” pokazuje, ze Haszem

zatwierdzit to.

3. O maaser uczymy si¢ z ,,hawiju et kol hamaaser...waharikoti lachem bracha ad bli
daj”. [Malachi 3:10] (Blogostawienstwo Haszem pokazuje, ze zatwierdzit to).

i. Co oznacza ,,ad bli daj” ?

ii. Odpowiedz (Rami bar Raw): To jest do momentu, az dwoje usta beda
wyczerpane mowieniem ‘wystarczy’.

(b) (R. Elazar): Ruach hakodesz objawit si¢ tylko w trzech miejscach — w bejt dinie Szema,
Szmuela i Szlomo.

1. O bejt dinie Szema uczymy si¢ z ,, Wajaker Jehuda wajomer cadka mimeni”
[Bereszit 38:26].

1. Pytanie: Skad mozemy wiedzie¢, Ze to z nim byta w ciazy ? (Moze miala bija
takze z innymi !).



ii. Odpowiedz: (Jehuda powiedziat tylko ,,cadka’). Ruach hakodesz powiedziat
‘mimeni jacu kewuszim’ (to Haszem kierowal sprawami, by urodzilo si¢
potomstwo Jehudy i Tamar).

2. O bejt dinie Szmuela uczymy sie z ,,anu wi neged Haszem...wajomer ed”. [Szmuel
Alef 12:3-5]

1. Pytanie: Powinno by¢ napisane ‘wajomru’ (ludzie mu odpowiedzieli) !
ii. Odpowiedz: Bat kol oglosit ‘Ja (Haszem) $wiadcze¢ o tym.’
3. O bejt din Szloma uczymy si¢ z ,,(nie zabijajcie dziecka.) Hi imo”.

i. Pytanie: Skad wiedzial, Ze ona byla jego matg ? By¢ moze uknuta to tak,
ze przez odmowg zabicia dziecka sprawi wrazenie, Ze jest jego matkq !

ii. Bat kol oglosit ,,hi imo”.
(c) Odrzucenie (Rawa): Te sprawy powinny by¢ wiadome bez ruach hakodesz !
1. Moze Jehuda obliczyl miesigce i dni od momentu, kiedy mial z nig bija. Nie
wiedzial, ze miala ona bija z kim$ innym, wigc nie wigzemy jej cigzy z czyms$

niewiadomym.

2. W odniesieniu do Szmuela, znajdujemy, ze o Jisraclu mowi si¢ w liczbie
pojedynczej — ,,Jisrael nocha baHaSzem” | [Jeszaja 45:17]

3. Moze Szlomo rozumowal, Ze skoro jedna miata lito$¢ dla dziecka, a druga nie mial,
to ta pierwsza byta matka !

4. Raczej, tradycja uczy, ze to ruach hakodesz powiedzial te rzeczy.

(d) (R. Simlaj): Mosze otrzymat 613 micwot. 365 lawim, odpowiadajacych liczbie dni roku
(stonecznego) 1 248 micwot ase, odpowiadajacych liczbie cztonkow ludzkiego ciata.

(e) (Raw Hamuna): Uczy si¢ z ,, Tora ciwa lanu Mosze” [Dewarim 33:4]- gematria slowa
Tora to 611.

1. Dodatkowo, Jisrael ustyszat dwie micwot (pierwsze dwa wypowiedzenia)
bezposrednio od Haszem ,,Anochi...” [Szemot 22:2] i , Lo jihje lecha”.[Szemot
22:3].
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1) LICZBA MICWOT NA KTORYCH NALEZY SIE SKUPIC



(a) Dawid wskazal ludziom 11 micwot, na ktérych nalezy si¢ skupi¢ (Rama — dzigki
przestrzeganiu tych micwot Haszem pomoze im w przestrzeganiu wszystkich micwot; inni
ttumacza, Ze za przestrzeganie tych micwot przewidziana jest nadzwyczaj wspaniata nagroda)
— ,,...holech tamim...”[ Tehilim 15:2]

1., Holech tamim” [Tehilim 15:2] to Awraham, o ktérym napisano ,, hithalech lefanaj
wihje tamim” [Bereszit 17:1].

2. Aba Chilkijahu stanowi przyktad ,, ufoel cedek” [Tehilim 15:2] (nie odpowiedziatby
nawet ‘szalom’ podczas pracy).

3. Raw Safra stanowi przyktad ,, wedower emet bilwawo” [Tehilim 15:2]
(zaoferowano mu za co$ pewna ceng, a on postanowit ja przyjaé. Lecz zanim mogt co$
powiedzie¢, zaoferowano mu cen¢ wyzszg. Mimo to sprzedal to po pierwotnej cenie,
ktéra juz w duchu zaakceptowat).

4. Jaakow stanowi przyktad ,,lo ragal al leszono” [Tehilim 15:3] — nie chcial oszukaé
Jicchaka (by otrzyma¢ btogostawienstwo), nawet pomimo tego, ze Riwka, opierajac
si¢ na proroctwie, kazala mu tak zrobic.

5.,,Lo asa lereechu raa” [Tehilim 15:3] — to ten, kto nie podejmuje jakiego$ zajecia
w przypadku, gdy miatoby to stanowi¢ nieuczciwg konkurencje wobec innego
rzemie$lnika.

6. ,, Wecherpa lo nasa al krowo” [Tehilim 15:3] — to ten, kto zbliza do siebie swych
krewnych.

7. Chizkija stanowi przyklad ,, niwze beejnaw nimas” [Tehilim 15:4] — ciagnat kosci
swego ojca na 16zku zrobionym z lin (by odpokutowac za niego). (Raszi (Sanhedryn)
— Chizkija uwazatl si¢ za pokornego cztowieka i gotéw byl sam okry¢ si¢ hanba;
Riwan — gardzit nawet swym ojcem, gdyz ten byt ten postegpowat haniebnie).

8. Krol Jehoszafat stanowi przyktad ,, et jirei Haszem jechabed” [Tehilim 15:4]. Gdy
widzial medrca wstawatl ze swojego tronu, catowat go i méwit ‘awi, awi rabi... .

9. R. Jochanan stanowi przyklad , niszba lehara welo jamir” [Tehilim 15:4] —
postanowit posci¢ do czasu, az dotrze do domu (po to, by unikna¢ jedzenia z nasi.
W kazdym razie, dotrzymat swojego slubowania).

10. ,,Kaspo lo natan beneszech” [Tehilim 15:5] — nie wezmie odsetek nawet od
nochriego (by nie doszto do tego, ze wezmie odsetki od Jisraela).

11. R. Jiszmael beRabi Josi stanowi przyktad ,, weszochad al naki lo lakach” [Tehilim
15:5] (Dzierzawca R. Jiszmaela przyniost mu zaptate¢ dzien wcze$niej, poniewaz
musiat przyj$¢ do sadu. R. Jiszmael omowil jej przyjecia i nie sadzit w jego sprawie).

(b) Raban Gamliel ptakat, gdy czytal stowa ,, ose ele lo jimot leolam” [Tehilim 15:5]. Ten, kto
spelnia je wszystkie, nie zachwieje sig¢, lecz ten, kto spetnia tylko jedna, upadnie !



(c) Rabanan: Nie jest napisane ‘ose kol ele’, a raczej ,,0se ele”’. Ten, kto spelnia chociaz jedna
z tych micwot nie zachwieje si¢ !

(d) Wsparcie: Jest napisane ,al titamu bechol ele” [Wajikra 18:24], ale nie mozesz
powiedzie¢, ze tylko ten, kto popetnia wszystkie te wystepki, jest zepsuty !

1. Raczej jest tak, ze ten, kto popetnia chociaz jeden z nich, jest zepsuty. Podobnie,
ten, kto ma ktoragkolwiek z powyzszych zastug bedzie zyt.

(e) Jeszaja wskazal ludziom sze$¢ micwot, na ktorych nalezy si¢ skupi¢ — ,, holech cedakot...”
[Jeszaja 33:15]

1. ,,Holech cedakot” to Awracham — ,,jecawe (et banaw... laasot cedaka umiszpat”
[Bereszit 18:19]).

2. ,, Wedower mejszarim” [Jeszaja 33:15] — nikt nie zostaje publicznie zraniony jego
stowami (Macharsza; Aruch LeNer — jesli musi kogo$ napomnie¢, robi to na
osobnosci.)

3. R. Jiszmael ben Elisza stanowi przyklad ,,moes beweca maaszakot” [Jeszaja
33:15]- (byt kohenem, a mimo to odmowit przyjecia rejszit hagez (pierwsza strzyza
owcy — Dewarim 18:4) od strony, ktéra przyszta przed sad, gdyz pozbawiltby tego
kohena, ktory normalnie przyjmowat dary tego cztowieka).

4. R. Jiszmael beRebi Josi (przywolany powyzej) stanowi przykiad ,,noer kapaw
mitmoch baszochad”. [Jeszaja 33:15]

5. ,,Otem azno miszmoa damim” [Jeszaja 33:15]- jes$li styszy, ze medrzec jest
obmawiany, nie milczy.

i. (R. Elazar beRabi Szimon byl zazwyczaj bardzo dbaty w tej kwestii. Raz
jednak nie byt i zostat ukarany.)

6. (R. Chija bar Aba): ,, weocem ejnaw mereot bara” [Jeszaja 33:15] — zamyka oczy,
by nie widzie¢ kobiet robigcych pranie (w rzece, gdyz maja wtedy gote stopy).

7. O tym, ktory je spetnia napisano ,, hu meromim jiszkon... ’[Jeszaja 33:16].

(f) Micha wskazal ludziom trzy micwot, na ktérych nalezy si¢ skupi¢ — ,,asot miszpat...”
[Micha 6:8].

1., Asot miszpat” [Micha 6:8] to prawa pieni¢zne.
2. ,, Achawat chesed” [Micha 6:8] to obdarzanie mitlujaca dobrocig.

3. ,,Wehacnea lechet im Elokeha” [Micha 6:8] to odprowadzanie zmartego
1 przyprowadzanie panny miodej pod chupe.



i. Mimo to, ze te micwot sa zazwyczaj spelniane publicznie, powinny by¢
czynione ze skromnos$cig. Tym bardziej sprawy, ktore sa czynione w ukryciu
powinny by¢ robione ze skromnoscia.

(g) Jeszaja wskazal p6zniej dwie gldéwne micwot — ,, szimru miszpat weasu cedaka” [Jeszaja
56:1].

(h) Amos wskazat jedng gtowna micwe — ,, dirszuni wichju ’[ Amos 5:6].

(1) Sprzeciw (Raw Nachman bar Jicchak): Moze jest tak, ze Amos nakazuje wypetnia¢ cala
Torg !

1. Raczej to Chabakuk wskazat jedng gldwna micwe — ,, wecadik beemunato jichje”.
[Chabakuk 2:4].

2) WYGNANIE I ODKUPIENIE JISRAELA

(a) (R. Josi beRabi Chanina): Mosze oglosit cztery niekorzystne dla Jisraela wyroki,
a czterech prorokéw anulowato je:

1. Mosze powiedzial ,, Wajiszkon Jisrael betach bedad ejn Jaakow” [Dewarim 33:28]
(Riwan — Jisrael bedzie bezpieczny, gdy wszyscy beda takimi cadikim jak Jaakow;
Rama — tylko elita Jaakowa bedzie miata spokoj) ale Amos powiedziat ,, chadal na mi
Jjakum Jaakow ki katon hu” [Amos 7:5] (nie mozemy by¢ (wszyscy) jak Jaakow, lecz
mimo to powinnismy mie¢ spokoj).

i.,,Nichem Haszem al zot” (Haszem zgodzit sig).
2. Mosze powiedziat ,, uwagojim hahem lo targija” [Dewarim 28:65] (Jisrael nie
znajdzie odpoczynku w galut), ale Jirmija powiedziat , haloch lehargijo

Jisrael. ”’[Jirmija 31:1]

3. Mosze powiedzial ,, poked awon awot al banim” [Szemot 34:7], ale Jechezkel
powiedziat ,, hanefesz hachotet hi tamut ’[Jechezkel 18:4].

4. Mosze powiedziat ,, waawadtem bagojim” [Wajikra 26:38] (Jisrael zaginie na
wygnaniu”. Jeszaja powiedzial ,, jitaka beszofar uwau haowdim... ”’[Jeszaja 27:13]

(b) (Raw): Obawiam si¢ ,,waawadtem bagojim” !

(c) Sprzeciw (Raw Papa): Moze to oznacza, ze Jisrael bedzie jak zaginiony przedmiot,
ktorego poszukuje jego whasciciel — ,, taiti kesze owed bekasz awdecha” ! [Tehilim 119:176]

(d) Sprostowanie: Raczej jest tak, ze Rawa obawiat si¢ (zakonczenia wersetu) ,, weachla
etchem erec ojwejchem”. [Wajikra 26:38]

(e) Sprzeciw (Mar Zutra): Moze Jisrael zostanie tylko czeSciowo poltkniety, jak dynie (ktore
nie sg jedzone w catos$ci) !



(f) Raban Gamliel, R. Elazar ben Azarja, R. Jehoszua i R. Akiwa szli razem. Z odleglosci 120
mil ustyszeli zgietk Rzymu. Medrcy zaptakali a R. Akiwa $miat sig.
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1. Mgdrcy: Dlaczego si¢ $§miejesz ?!
2. R. Akiwa: Dlaczego ptaczecie ?!

3. Medrey: Klaniajg si¢ i przynosza kadzidla idolom, a mimo to sg spokojni. Podndzek
Haszem (Mikdasz) zostat spalony. Jak mamy nie ptaka¢ ?!

24b

4. R. Akiwa: Dlatego si¢ $mialem. Jesli Haszem daje taka nagrode tym, ktorzy nie
spetniaja Jego woli, o ile wigksza nagrod¢ da tym, ktorzy spetniaja Jego wole !

(g) Innym razem udali si¢ do Jerozolimy. Kiedy dotarli do Har HaCofim rozdarli swoje
ubrania. Kiedy dotarli do Har Habajit zobaczyli lisa wychodzacego z Kodesz HaKodaszim.
Mgdrcy zaptakali, a R. Akiwa $miat sig.

1. Mgdrcy: Dlaczego si¢ $§miejesz ?!
2. R. Akiwa: Dlaczego ptaczecie ?!

3. Medrcy: W odniesieniu do Mikdasz jest napisane , wehazar hakarew jumat”
[Bemidbar 1:51] a teraz lisy tam chodza. Jakze mamy nie ptaka¢ ?!

4. Dlatego si¢ S$mieje¢ — ,,weaida i edim neemanim et Urija hakohen weet
Zecharjahu”. [Jeszaja 8:2]

i. Pytanie: Uriasz zyt za czasow Pierwszej Swiatyni a Zacharjasz za czasow
Drugiej Swiatyni ? Dlaczego werset faczy tych dwoch ze sobg ?

ii. Tora taczy ich proroctwa. Uriasz powiedzial ,, Cijon sade techaresz” [Micha
3:12, Jirmija 26:18], a Zachariasz powiedziat ,,od jeszwu zkenim uzkenot
birchowot Jeruszalajim”.[Zecharja 8:4].

iii. Proroctwo Uriasza musi zosta¢ spetnione przed proroctwem Zachariasza.
Teraz, widzac spelnienie si¢ proroctwa Uriasza wiem, Zze proroctwo

Zachariasza moze si¢ spetni¢ w kazdym momencie (Anad Josef).

5. Medrcy: Pocieszytes nas !






